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Guadalajara, Jalisco a los tres dias del mes de Agosto del afio dos
mil veintidés. CONSTE.- '

VIS TO el expediente ﬁglativo al Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa, marcado con el nimero 004/2022 iniciadoe a

por Fo‘sl_““ hechos ?é irregularidades advertidas en el
Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa elaborado por el
Licenciado Edgar Israel I\/Iartir"fez Rubf, en su calidad de Jefe del Area
Investigadora de Ia Contréjoria Interna  del Organismo Publico
Descentralizado de la Administra&';ién Publica Municipal denominado Sistema
para el Desarrollo Integral de la F?amilié de Guadalajara; estando para dictar
SENTENCIA DEFINITIVA, se dict"él_\al tenor de los términos siguientes:

RESULTANDO

¥

¥
L

PRIMERO.- Este (‘Ifgano Interij:o de Control, resulta competente para la

Sustanciacion y Resolucion del Presente Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa de conformidad % u‘mg;ﬁfe;s_.tablecido en el articulo 10 de la Ley
General de Responsabilic@ges__Ad'rﬁinisj;trativas.

NTRALORIA
, Jﬁmﬁ'.ﬂ'm*gw .
SEGUNDO.- Revisado el I'ﬁf%rmue de Presunta Responsabilidad
Administrativa, esta autoridad, mediante a“c;}uerdo de fecha once (11) de mayo
de dos mil veintidés - (2022), dio ‘inicio al Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, en contra de

quienes se desempefian como Pron’i"Qtores Infantiles Comunitarios
los dos primeros y Trabajadora Social resﬁéctivamente, adscritos a la
Direccion de Area de Derechos de la Nifiez de la Coordinacién de Programas
los dos primeros, y al Centro de Desarrollo Comunitario nimero veinte en la
Jefatura de Centros de Desarrollo Comunitarios déﬁ!a Direccion de Area de.
Habilidades y Desarrollo Comunitario en Ia Coordinacion de Operacion la
ultima; todos de este Organismo Publico Descentralizado de la Administracion
Publica Municipal denominado Sistema para el Des'é‘rrollo Integral de la
Familia de Guadalajara. 4
Los dias dieciséis y diecisiete de mayo de dos mil veintidos, se emplazoé a
todos los servidores publicos y se levantd constancia de dicha actuacion, a
fin de que comparecieran al desahogo de la audiencia inicié[.

TERCERO.- Emplazados los servidores publicos, se llamo a juicio al
Licenciado Edgar lIsrael Martinez Rubi Jefe del Area Investigadora del
Organismo Publico Descentralizado de la Administracién Pablica Municipal
denominado Sistemal para el Desarrollo Integral de la Familia de Guadalajara
como Autoridad Investigadora, y a Carmen Susana Pineda Campos"para que
actuara en calidad de tercero llamado a procedimiento de responsabilidad

. administrativa, a; quienes también se <cit6 a la audiencia ipiciali™ ¢
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dia primero de junio de dos mil veintidos; para

las Once horas con treinta minutos del dia primero de iunio de dos mil
veintidds; y para [01.- eliminado| [01.- eliminado as Trece horas
del dia primero de junio de dos miél veintid()s.

J

CUARTO.- El dia y hora fuados para el desarrollo de las audiencias
mencionadas en el punto que antecede se procedio a la individualizacion de
las partes que ocurrieron al desarrollo de Ia audiencia inicial, primeramente.
de i

e Por la Autoridad investigadora compaﬁécié el Licenciado Edgar Israel Martinez Rubi,
autorizado en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa para
representar a esta autoridad, quien rindid sus manifestaciones, y ofrecié como
pruebas de su parte las enunciadas en eI informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa. g

e Llapresunta responsable comparecié de manera personal.

e Eltercerollamado a procedmento de respo'nsﬂbllldad administrativa Carmen Susana
Pineda Campos, no comparecié a celebraaon de la audiencia, no obstante de
encontrarse debida y Iegalment icada de la celebracion de la misma.

nA A
En la audiencia inicial se recab L %rgmon.de la presunta responsable; la

que fue rendida en forma verbal dandosele Iec'tura integra para conocimiento
de los asistentes. Asimismo, se tuvieron por admitidas las pruebas que
considero6 pertinentes en su defensa. ;a;:_

A su vez, se dio derecho a los demas ihtewinienté§ para que manifestaran lo
que a su interés conviniera respecto a la déclaracién del presunto’
responsable y se ofertaron las pruebas que conSIderaron pertinentes en la
propia audiencia. )

Posterlormente el diay hora fijados, se desahogo la Audiencia Inicial

de  [o1- eliminado |

e Por la Autoridad investigadora cbmparecié el Licenciado Edgar Israel Martinez Rubi,
autorizado en el Informe de Presunta Responsabilidad~.Administrativa para
representar a esta autoridad, 'quien rindi6 sus manifestacio'nes y ofrecié como
pruebas de su parte las enunuadas en el informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa. | i

e El presunto responsable [o1.- eliminado comparecio de manera"personal.

e Eltercero llamado a procedimiento de responsabilidad administrativa'Carmen Susana ;
Pineda Campos, no compareci6 a la celebracién de la audiencia, no. obstante de \
encontrarse debida y legalmente notificada de la celebracién de la misma.

En la audiencia inicial se recabo la declaracion del presunto responséble; la
que fue rendida en forma verbal dandosele lectura integra para conocimiento
de los asistentes. Asimismo, se le tuvo desistiéndose de aportar prueba'
alguna en su defensa ya que lo considero innecesario.
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responsable y se ofertaron las pruebas que consideraron pertinentes en la
propia audiencia. /4

¢
|
[

Finalmente, el dia y hera fijados, se desahog6 la Audiencia Inicial de

e Por la Autoridad investigadora comparecib el Licenciado Edgar Israel Martinez Rubi,
autorizado en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa para
representar a esta autoridad, quien rmdo sus manifestaciones, y ofrecié como
pruebas de su parte las enunciadas en el informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa. )

e La presunta responsable 01.- eliminado comparecié de manera

personal. ’ % #

e Eltercerollamado a procedimiento de responsablhdad administrativa Carmen Susana
Pineda Campos, no comparecio a la celebracion de la audiencia, no obstante de
encontrarse debida y Iegalmente n% cada de Eulelebracién de la misma.

Jif f

En la audiencia inicial se recabo ri %étlé?a{gg ﬁ(\j e la presunta responsable; la
que fue rendida en forma verba q%ng 'sgaLeﬁl c;tu a integra para conocimiento,
de los asistentes. Asimismo, se tuvieron é)r admltldas las pruebas que

consider¢ pertinentes en su defensa. ‘-;:

A su vez, se dio derecho a los demas intervinientes;'?para gue manifestaran lo
que a su interés conviniera respecto a la declaracion del presunto
responsable y se ofertaron las pruebas que conSIderaron pertinentes en la
propia audiencia.

}
1\?_

QUINTO.- Al no tratarse de hechos graves posterior a las
audiencias, se resolvio sobre la admision y desahogo de pruebas ofertadas
por las partes; se desahogaron todas y cada una de las pruebas ofertadas
por las partes en las audiencias respectivas. %

SEXTO.- Concluida la fase de desahogo, por auto de
fecha veinte de junio de dos mil veintidds, se decretd la, apertura del
periodo de alegatos comin para las partes de conformidad con lo previsto por
el articulo 208 fraccion IX de la Ley General de Responsabllldades
Administrativas. A,

Ty

SEPTIMO.- Vencido el plazo para formular alegatos, se deci"e_tc’;
cerrada la instruccion y se cité a las partes a oir resolucién, la que se dicta al
tenor de los siguientes: ‘

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en su articulo 109 establece los mecanismos para la incoacién del

J—
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SEGUNDO.- La Ley General dé Responsabilidades Administrativas, es
el ordenamiento de orden publico y de 'observancia general, que tiene por

- objeto distribuir competencias entre los érdenes de gobierno para establecer

las responsabilidades admmlstratlvas de los Servidores Publicos, sus
sanciones

TERCERO.- De acuerdo al ordenamiento citado anteriormente, el
presente juicio fue debidamente sustanciado y esta autoridad es competente
para resolver en definitiva el Procedimiento de Responsabilidad
‘Administrativa de conformidad con lo previsto por el articulo 9 Fraccién Il y-
10 del citado ordenamiento. ‘"

CUARTO.

se encuentran dentro

de los ser\ndores Publicos sujelos a La Ley General de Responsabilidades
Administrativas, de conformidad gon el arliculo 4 fraccion | de la ley
mencionada anteriormente.

‘a! s

Wi f
Guadala,

Oeouc &

QUINTO.- Mediante @&oqe——numqrq; L.1./089/2022 signado por el
Licenciado Edgar Israel Martingz: Rubiy:, Jef‘e del Area Investigadora del
Organismo Publico Descentralizado de la Administracion Publica Municipal
denominado Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de Guadalajara,
asi como las evidencias documentales recabadas dentro de la revision llevada
a cabo por el area de Investigacion, hacen del conocimiento de la Autoridad
Substanciadora de la existencia de l:iresuntas Faltas Administrativas

cometidas 'por 01.- eliminado
qulenes se desempeifan como

Promotores Infan‘uies Comunitarios los dos primeros y Trabajadora Social,
adscritos los dos primeros a la Direccion de _{;\rea de Derechos de la Nifiez de
la Coordinacion de Programas; y la ultima al Centro de Desarrollo Comunitario
numero veinte de la Jefatura de Centros de Desarrollo Comunitario en la
Direccion de Area de Habilidades y Desarrollo Comunitario en la Coordinacion
de Operacion, todos del Organismo Publlco Descentralizado de Ia
Administracion Publica Mummpal denommado Sistema para el Desarrollo
Integral de la Familia de Guadalajara, respecto a la conducta sefialada en los
hechos descritos en el informe de referencia, como es ingresar al Centro de
Desarrollo Comunitario nurrnero veinte en un horarlo no oficial en compariia de
personas ajenas al servicio publico los dos primeros para sustraer bienes
muebles; y la ultima el permitir el ingreso sin consenttmlento de la Directora |
del Centro de Desarrollo Comunitario numero veinte de personas ajenas al
centro fuera del horario laboral, y retirarse sin dorroborar la salida de las
personas ajenas al cehtro de trabajo al que se encﬁgntra adscrita.

La autoridad investigadora anexo al Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa las siguientes pruebas a fin de acreditar la falta y la
responsabilidad que se les atribuye a

01.- eliminado |

1.- Documenfal Privada.- Consistente en el Acta de Hechos de fecha 11 de
_ febrero de 2022 signado por la LEE. Carmen Susana Pineda Campos*
"Dwectora del Centro de Desarrollo Comunitario (CDC) No 20 de est
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OPD, mediante el cual solicita el seguimiento a los hechos ocurridos el dia 10
de febrero- del 2022, en donde refiere que los C.C.

y tres masculinos més, ingresaron al Centro de Desarrollo
Comumtano No 20 en punto de las 16: 25 hrs., horario en que el Centro ya se
encontraba fuera de funcionamiento,y sin su previa autorizacion, hechos que
a su consideracion pudieran traducxrse en faltas administrativas.

}u
- Documental Privada.- Consisterﬁe en la comparecencia de la C.
servidora pubhéa de este OPD, donde declara que
efectavamente ingreso al Centro de Desarrollo Comunitario CDC No 20 en un
horario fuera de servicio y sin consentimiento de las autoridades de dicho
centro, en compaiiia del C. _ destacando que quien lo dejo
acceder a dicho centro baio las condiciones'antes expuesta fue la Trabajadora

Social la C. 01.- eliminado

3.- Documental Privada.- Consistente en la comparecencia del C.

ervidor publico de este OPD donde declara que efectivamente
ingreso al Centro de Desarrollo-€emunitario CDC No 20 en un horario fuera
de servicio y sin consentimiento Ias autoridades de dicho centro,
destacando que quien lo dejo acceder’afdicho centro baio las condlc:ones
antes expuesta fue la C. m

B A

4.- Documental Privada.- Consmaten‘te‘”%rf‘f'a comparecencia del C.
Trabajadora Social del Centro de Desarrolio Social
No 20 de este OPD, donde declara que efectivamente el dia 10 de febrero de
2022, fuera del horario laboral y sin_consentimiento de la Directora de ese
Centro, dejo ingresar a los C.C.
para que retfraran cosas blenes que segun su dicho eran propiedad de

/a C.

El dia primero de junio de dos mil veintidos a fas diez horas, se llevé a cabo la
audiencia |n|cral en donde la Servidora publlca presunta responsable

rindié su declaracion, asi como las pruebas
ensu defensa que son las que a continuacion 'se detallan:

e
s

- 1.- Documental Publica; consistente en la grabacion del video de
seguridad de ese dia diez de febrero de dos mil veintidos en el Centro de
Desarrollo Comunitario nimero veinte, alrededor de las dieciséis horas con
quince minutos. |
El dra primero de junio de: dos mil veintidos a Ias once horas con treinta
minutos, se llevd a cabo la audlenma inicial, en donde el Servidor publico
presunto responsable rindid su declaracion, y en
dicha declaracion el servior publico sefiala que no considera necesario
aportar ninguna prueba en su defensa va que lo considero innecesario, se le

tiene al presunto responsable no ofreciendo pruebas
en su defensa.

El dia primero de junio de dos mil veintidés a las trece horas se llevd a cabo
la audiencia_inicial, en donde la Servidora publica presunta responsable

M pruebas ensu defensa que son las que a continuacion se detallan: M_w._cwf"_' ]
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1.- Documental Publica; consistente en la grabacion del video de seguridad
de ese dia diez de febrero de dos mil veintidés en el Centro de D'e‘sarr'ollo
Comumtano numero veinte, el cual la directora grabo en su celular y en donde
constan los hechos de mi declaracion. ;

SEXTO Esta autorldad Resolutora Iiega ala conclusmn que existe
Responsabilidad Administrativa de ios Servidores Publicos

pues del analisis de las pruebas ‘aportadas por las partes se deduce
que dichos servidores puklicos ingresaron a las instalaciones del Centro de
Desarrollo Comunitario numero veinte en horas inhabiles en compaifia de
personas ajenas al servicio publico y retiraron diversos muebles sin la
autorizacién de la Directora del centro; y la tltima permitio el acceso de los dos
pr:meros y de las personas ajenas al ser\nmo publico, ademas de que se retird
sin asegurarse que todas las personas Qgenas al centro de trabajo se hubieran
retirado previamente, pues de las ' gﬁ&ebas aportadas por la autoridad
investigadora se concluye lo siguiente: cm.%}?
CONTRALORJA
1.- Documental Privada.- Consp%tqnte eqn_\ef Acta de Hechos de fecha 11
de febrero de 2022, signado por la LEE Carmen Susana Pineda Campos
Directora del Centro de Desarrollo Comunitario (CDC) No 20 de este mismo
OPD, mediante el cual solicita el seguimjento a los hechos ocurridos el dia 10
de febrero del 2022, en donde refiere que los C.C. [02-eliminado]

y tres masculinos mas, ingresaron al Centro de Desarrollo
Comumtarlo No 20 en punto de las 16:25 hrs., horario en que el Centro ya se
encontraba fuera de funcionamiento y sin;su prewa autorizacion, hechos que
a su consideracion pudieran traducirse en faltas administrativas, probanza que
se le reconoce valor pleno en términos de lo previsto en los articulos 130, 131,
133, 158, 159, 207, fraccién V, de la Ley General de ReSponsabllldades
Admmlstraiwas por tratarse de un documento expedido por un servidor
publico en ejercicio de las facultades que las normas aplicables le otorgan,
acreditando los hechos irregulares: contemdosren dicha documental.

2.- Documental Privada.- Consnstente en la comparecencra de la C.

~ servidora publica de este OPD, donde declara que
efectwamente ingreso al Centro de Desarrollo Camunltarro CDC No 20 en un
horario fuera de servicio y sin consenilmaento dga las autoridades de dicho
centro, en compaiiia del C. debtacando que quien lo dejo
acceder a dicho centro bajo Ias condiciones antes expuesta fue la Trabajadora
Social la C. ~, probanza que se le reconoce
valor pleno en termlnos de lo previsto en los articulos;130, 131, 133, 158, 159,
207, fraccion V, de la Ley General de Responsab!hdades Admlmstrat:vas por
tratarse de un documento expedldo por un servidor pupllco en eJerCIc:lo de las
facultades que las normas aplicables le otorgan acredltando la comision de
una falla administrativa cometida por en
virtud de su confesidn expresa. A

3.- Documental Prwada Consistente en la comparecencra del C

| servidor publico de este OPD, donde declaraique efectivamente

ingreso al Centro de Desarrollo Comunrtarlo CDC No 20 en un horario fuera
de servicio y sin consentimiento de las autoridades de dicho centro,
__destacando que qmen lo deio acceder a dicho centro bajo las cond|C|ones
anfes expuesta fue la C - probanza que sele
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reconoce valor pIeno en términos de lo previsto en los articulos 130, 131, 133,
158, 159, 207, fraccion V, de la Ley General de Responsablhdades

: Adminlstratlvas por tratarse de un documento expedido por un servidor

publico en ejercicio de las facultades que las normas aplicables le otorgan,

‘acredltando la comision de una falta admlnlstratlva cometida por

en virtud de su confesxon expresa..

4.- Documental Privada.- Consistente en la comparecencia del C.
Trabajadora Social del Centro de Desarrollo Social
No 20 de este OPD, donde declara que efectivamente ei dia 10 de febrero de
2022, fuera del horario laboral y sin bonéentimiento de la Directora de ese
Centro. dejo ingresar a los C.C.
para que retiraran cosas bienes que segun su dicho eran propledad de
la C. m probanza que se le reconoce valor pleno en
términos de lo previsto en los articulos 130, 131, 133, 158, 159, 207, fraccion
V, de la Ley General de Responsabllldades Admmrstratlvas portratarse de un
documento expedido por un servidor publico en ejercicio de las facultades que
las normas aplicables les otorgan acredltando la comision de una falta
administrativa cometida por en virtud
de su confesion expresa.. '9'5 :

‘ nra z- k

De igual manera, la pres res?p’olngable

en su declaraclon en la aL%é tﬁa mrcrdl*déifecha primero de junio de dos mil
veintidds, no aporta element S‘o*probanzas que desvirtien a las aportadas
por la autoridad investigadora en el Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, pues _en los medios ' de prueba aportados por la servidora
publica esta no desacredita las pruebas
ofertadas por Ia autoridad mvestrgadora en el Informe de presunta
Responsabilidad Administrativa, sino por ‘el contario declara que “en estos
momentos deseo hacer mi declaracién de'manera verbal, en relacion a los
hechos que se me serialan, aquel dia diez de febrero de dos mil veintidés me
traslade del Centro de desarrollo Comumtano seis y me dirigi al Centro de
Desarrollo comunitario nimero vemte una 'vez que Sali de mi jornada de
trabajo, con la idea de enconlrar a la directora para que me permitiera retirar
materiales que tenia yo en ese centro y un refngerador de mi propiedad, al
llegar al centro me informaron que la directora se acababa de retirar pero quien

se encontraba era la {rabajadora social 2|1m'“nad0 qwen le comento el motivo de

mi presencia y esta me nefmite el =cTesy, 'yo iba acomparfiada de mi
compariero de area de quien me hice acompanar ya que este
conocia a la directora del centro, después ingresamos al centro en compariia
de lres personas que irabajan en fletes quienes se'iban a llevar el refrigerador,
en ese momento la trabajadord social{9- e dfce que ya se va a retirar y
me comenlo que dejaba la éhapa lista i'l?.‘l'} ?32 a que nosoftros cerraramos pory
fuera, duramos alrededor de cinco minutos en retirar [ﬂIS accesorios del centro, \
cerramos y nos retiramos. mmedratamente ese dia se comunicé conmigo mi

compafiera gllir-r'“na 4 |¥ me aviso que la directora del centro estaba asustada por

r_'l

que habian—susuardo bienes del centro, al dia srgu:ente viernes once de
febrero arribe alrededor de las ocho de la mafiana al CDC veinte y platique
con la directora, quien me observe que le hubiéramos avisado, yo me disculpe
con ella y le manifesté . que nunca quise brincar su autoridad que las cosas que
retire eran de mi propiedad, a lo que efla me manifesté que ya habia enviado
e, UN acla a oficinas generales y yo le djje que no habia problema que yo aclararia’”

e T

estos: hechos‘_ adm:t:endo ia responsabilidad que se Ie atnbuye«en €l Informe

\\
\\
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de Presunta Responsabilidad Administrativa emitido por la Autorldad

: Investlgadora pues del analisis Ilevado a la prueba sefialada en su defensa se

_concluye que

1 - Documental Publica; conmsten{e en la grabacién del video de

. ségurldad de ese dia diez de febrero de dos mil veintidés en el Centro de

Desarrollo Comunitario nimero veinte, alrededor de las dieciséis horas con
quince minutos, de esta probanza.
Para el desahogo de esta probanza, la Autondad Substanciadora emitié el

Oficio numero C.I./A.R./113/2022 dirigido ‘a la Directora del Centro de

Desarrollo Comunitario numero veinte de este Organismo Publico de Ia
Administracion Publica Municipal denomijnado Sistema para el Desarrollo
Integral de la Familia de Guadalajara, recibicjo por este centro en mencion el
dia nueve de junio de dos mil veintidos, ofic;ib que fue contestado en tiempo y
forma al momento de su presentacion, yé que la Directora del Centro de
Desarrollo Comunitario numero veinte entrego en ese momento una memoria
USB que contenia el video de.seguridad del. ceniro a su cargo correspondiente
al dia diez de febrero de este afio &ég, mil verntldos entre las dieciséis y las
dieciséis horas con veinte mmutos#mnano en el que se desarrollaron los
hechos materia de este proceglmlenfo de es gnsablhdad administrativa.

|.,-.---.

El dia diecisiete de junio dé’ eét’é%n@dos mil veintidos, tuvo verificativo
el desahogo de esta probanza ante la Autondad Substanuadora y en el cual
se puede apreciar que los mismos coinciden plenamente con lo manifestado
por CARMEN SUSANA PINEDA CAMPOS Directora del centro de Desarrollo
Comunitario numero veinte en su acta de hechos de fecha once de febrero de
dos mil veintidos, asi como lo establecido: en el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa emitido por esta Area Investigadora y que da
inicio al presente Procedimiento. lo aue evrdencua la responsabilidad cometida
por

01.- eliminado |

Asimismo, el presunto responsable en su
declaraciéon en la audiencia inicial de fec:ha primero de junio de dos mil
veintidos, no aporta elementos o probanzas que desvnrtuen a las aportadas
por la autoridad investigadora en el Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa, pues NO APORTA medios de prueba en su defensa ya que lo
considero innecesario, ademas de que no desacredita las pruebas ofertadas
por la autoridad investigadora en el Informe de presunta Responsabilidad
Administrativa, sino por el contario declara que "deseé) manifestar de manera
verbal, que deseo ratificar y replicar en cada uno de sus puntos la
comparecencia de fecha cuatro de abril de este afio dos mil veintidés ante el
Jefe de investigacion de esta Contraloria interna en donde informa en relacién
a los hechos que se me senalan Yy que no es mi deseo aportar ninguna prueba
en mi defensa ya que lo considero innecesario, para todos:los efectos legales
a que haya lugar” admitiendo la responsabilidad que se'le atribuye en el
informe de Presunta Responsabilidad Administrativa emitido. por la Autoridad
Investigadora, y como ya se ha manifestado sin aportar pruebas en su defensa
por considerarlo innecesario. i

En el mismo orden:de ideas, la presunta responsable
01 eliminado en su deciarac:on en la audnencna |n101al dewfecha

\w
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desvirtlien a las aportadas por la autoridad investigadora en el Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa, pues en los medios de nrueba
aportados por la servidora publica  [o1- e|iminado|
esta no desacredita las pruebas ofertadas por la autoridad investigadora en el
Informe de presunta Responsabrlldad Administrativa, sino por el contario
declara que “En estos momentos deseo rendir mi declarac:on de manera
verbal en relacion a los hechos' que se me sefalan por la autoridad
investigadora, del dia diez de febrefo de dos mil veintidés, ese dia checamos
salida la directora la secretaria y yc} la directora unos minutos después de las
dieciséis horas, la directora se fue pronto ese dia ya que regularmente se
queda maés tiempo y nos quedamos solamente la secretaria y yo,
aproximadamente a las dieciséis horas con diez minutos llegaron dos
personas del sexo mascuhno unc cfe ellos se acercn al porton de ingreso y me
pregunto por [01-eliminado] /a compafieral0L-elminado] estuvo en nuestro centro
alrededor de quince afios y se cambjé a proteccién a la infancia, a ella a lo que
yo le comento que ella ya no trabajdba en este centro y eilos me contestan que
acababan de hablar con ella y se Q'UPddfOﬂ de ver a las cuatro de la tarde con
quince minutos a lo que yo les contesfo que la esperaran afuera, yo sali por
un momento del centro a la farmacia; que esta enfrente y al regresar inareso al
centro y a los pocos minutos lega T mﬁompanera y
saludan a las personas que las~espéraban, me expf:can el motivo de su
presencia que es racoger un refngerador de su propiedad y en e se momento
les permito el acceso y les céiierfelgie yo'mé tenia que retirar que solo estaba
esperando a mi esposo en unas«mmwfp& llego mi esposo y les digo que me
voy a retirar y les explicé la forma en'la que debian cerrar la puerta cosa que
ya sabia ya que duro alrededor de quince afios en nuesiro cenltro, y en
' ese mornento retiro, posteriormente alrededor de las cuatro de la tarde con
cuarenta y siete minutos recibo una Hamada de la directora del centro, quien
me solicita las claves de las camaras de segundad ya que le habian avisado
que habia gente sacando cosas del centro,a lo que yo le explico que fue una
excompariera del cenlro quien saco un refngerador de su propiedad y le
solicite esperarme en el centro para exphc&rle de manera personal. estando
ya con elfa le di la misma explicacién que el refrigerador era de|01- que
estuvo en el centro por muchos afios y que ella no la conocia, a |22 | me
comento que asi no se hacian las cosas por qu,e a eila no se le habia avisado,
estuvimos revisando el video juntas en dondeiglla aprovecho para grabar el
video en su propio celular y ahi se observa que las personas se retiraron con
el refrigerador unos minutos después y sacan un contenedor
de liquidos y material didéctico y se retfran cinca minutos despues que las
personas que sacaron el refrigerador, al dia s;gu:ente se presento
la directora y le explico la situacion a lo que la dnectora le manifesto que ella
ya habia levantado un acta de hechos por esta situacién, quiero agregar
ademas que es responsabilidad de las directoras de I.:;s centros el resquardo
de las llaves de estos” admitiendo la responsabilidad gue se le atribuye en el
Informe de Presunta Pesponsabmdad Administrativa emitido por la Autoridad
Investigadora, pues del analisis llevado a la prueba benalada en su defensa se
Poncluye que:

1.- Documental Pablica; consistente en la grabacion del video de
seguridad de ese dia diez de febrero de dos mil veintidds en el Centro de
B Desarrollo Comunitarig nimero veinte, alrededor de las dieciséis horas con
‘ e quince minutos, de esta probanza. 0
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Para el desahogo de esta probanza, la Autondad Substanuadora emltio el
Oficio numero C.I/A. R/113!2022 drrngldo a la' Directora del Centro de
: ‘Desarrollo Comunitario. numero 'veinte de este Organismo Publico de la
Admmlstracmn Publica Municipal denominado’ Sistema para. el Desarrollo
lntegaal de la Familia de’ Guada!ajara recibido por este centro en mencién el
dia nueve de junio de dos mil veintidos, oﬁc;o que fue contestado en tiempo y
forma al momento de su preaentamon ya que la Directora del Centro de
Desarrollo Comunitario numero velnte entrego en ese momento una memoria
USB que contenia el video de segurldad del centro a su cargo correspondiente
al dia diez de febrero de este afio dos m|| veintidos entre las dieciséis y las
dieciséis horas con veinte minutos, «hurano en el que se desarrollaron los
hechos materia de este proced:'mento de responsabilidad administrativa.

El dia diecisiete de junio de este afio dos mil veintidés, tuve verificativo
el desahogo de esta probanza ante laAutortdad ubstanmadora y en el cual
se puede apreciar que los mismos cammden plenamente con lo manifestado
por CARMEN SUSANA PINEDA C,AMPOS Directora del Centro de Desarrollo
Comunitario numero veinte enmrsu- acta de hechos de fecha once de febrero de
dos mil .veintidés, asi como o e%ﬁableudo en el Informe de Presunta
Responsabllldad Adminlstratlva emr&q:bbpor esta Area Investigadora y que da
inicio al presente Procedimiento, lo que emdencra la falta cometida por

~ |01.- eliminado | RALOR(A

SEPTIMO.- Por lo anteriorme‘hte expuesto, quien aqui resuelve
determina la existencia de responsabilidad plena de los encausados

de aCtOS que Ia ley sefiala como Falta

Administrativa, y la cual se califica como NO GRAVE, esto por ingresar los
dos primeros al centro de desarrollo comunitario numero veinte sin
autorizacion de la titular y sustraer brenes muebles sin informar a la
responsable del centro los dos primeros; y la Gltima por permitir el ingreso a
su centro de trabajc en horas' inhabiles a personas ajenas al centro de trabajo
y al servicio publico, adem';s de retirarse de] centro de trabajo sin asegurarse
de que las personas ajena > al centro se huif%[eran retirado del mismo.
u,

Primeramente la serviddra publica quien’
en su audiencia 1n101al declaro en relamon ‘a los hechos presuntamente
irregulares que le nnputaba la Auloridad Inveahgadora que “en estos
momentos deseo hacer mi declaracion de maﬂera verbal, en relacion a los
hechos que se me sefdalan, aquel dia diez de febrero de dos mil veintidés me
lraslade del Centro de desarrollo Comunitario sefs y me dirigi al Centro de
Desarrollo comunitario nimero veinte, una vez' que Sali de mi jornada de
frabajo, con la idea de encontrar a la directora para que me permitiera retirar
materiales que fenia yo en ese centro y un refngerador de mi propiedad, al
ilegar al cenfro me informaron que la directora_se'acababa de retirar pero

uien se enconhaba era la trabajadora sociall0l- uien le comento el
e 4 eliminado

i mot:vo de mi presencia y esra me permite el actesu, yo iba acompanada dey
‘ i companero de area 01.- eliminado |y, quren me hlce acompanar ya que este
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" conociaala dfrectora dei centro, después mgresamos al centro en compama
_detres personas que trabajan en fletes quienes se iban a llevar el refrigerador,
~.en ese momento la trabajadora social|2L. dice que ya se va a refirar y

eliminado

. me comento que dejaba la chapa lista SOI0 para | ue nosotros cerraramos por

fuera duramos  alrededor de cinco mmufos en retirar mis accesorios del
centro, cerramos y nos_retiramos m,medtatamente ese dia se comunicé
conmigo mi compariera 2|]i-r.1-1inado me awso que la directora del centro estaba
asustada por que habfan sustraido btepes del centro, al dia siguiente viernes
once de febrero arribe alrededor de las ocho de la mafiana al CDC veinte y
platrque con la directora, quien me observo que le hubiéramos avisado, yo me.
disculpe con ella y le manifesté que nunca quise brincar su autoridad que las
cosas que retire eran de mi prop:edad a lo que ella me manifesté que ya
habia enviado un acta a oficinas gener ales y yo le dije que no habia problema
que yo aclararia estos hechos”, confesando de manera indirecta los hechos
irregulares que le imputa !a"Autorl ad Inveshgadora en el Informe de Presunta
Responsabilidad Admlnlstratlva, 2! ;J”Pmas de que no aporto medio de
conviccidén alguno que desvirtué Yas - pruebas -aportadas por la Autoridad
Investigadora, por lo que queda® acredlgacig mas alla de toda duda razonable
su culpabilidad, sin dejar de cons1der%1r que su silencio no es considerado por
quien aqui resuelve como prueba o |nd1010_de su responsabilidad, ya que esta
en el cargo que ostentaba el dia diez del mes de febrero del afio dos mil
veintidés como Promotora Infantil Cbmuﬁj,taria en la Direccion de Area de
Derechos de la Nifiez, no contaba con a'ﬂtorizacién alguna de su superior
jerarquico o por la Responsable del centror para presentarse en el Centro de
Desarrollo Comunitario numero vernte en horas inhabiles y en compariia de
personas ‘ajenas al servicio publico dedlcadas a fletes segln su propia
declaracion, a sustraer bienes muebles del’ centro en cita no obstante que
estos fueran de su propiedad, sin acreditar este argumento en actuaciones
del presente Procedimiento Admlmstrattvo de Responsablltdad Administrativa
que aqui se resuelve.

f\-.'
“‘P

Por lo que queda acreditada a mas alla
de toda duda razonable sy culpabilidad, teniéndosele incumpliendo e
inobservando los principibs de disciplina; legalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, /lealtad, |mparC|ar|dad integridad, rendicién de
cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio ppbhco establecidos en el
articulo 7 de la Ley General de Responsabllldades~ Administrativas, la cual
establece que: . / ' b '
A

Articulo 7. Los Servidores Pubhcos observarén en el desemperio de su empleo cargo o comision, fos
principios de disciplina, Iega!:dad objetividad, profesionalismo, honrade z, leaitad, imparcialidad,
integridad, rendicién de cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el serwcao publico. Para fa efectiva
aplicacién de dichos pnncrpros los Servidores Publicos observaran las ngurentes directrices:

L Acluar confomre a lo que las leyes, reglamentos y demds drsposrcr'ones Juridicas les atribuyen
a su empleo cargo o cormision, por lo que deben conocer y cumplir las disposiciones que
regulan el ejemfc:o de sus funciones, facultades y atribuciones; '

T v s —

ol

T —————————
|
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Incu_trien‘db_- en una falta-administrativa prevista y sancionada en el articulo 49

_ fr_acCién V.II de la Ley en ménCiér] que a Ia"‘"]etﬁ'a dice:

J-

An‘rculo 49 Incurrird en Falta admmfstrat:va no grave el servidor

; pubhco cuyos actos u omisiones mcump!an (0] transgredan lo contenido en las

obligaciones siguientes: 1
VIl.  Rendir cuentas sobre el ejercrcro de Ias funciones, en términos de
las normas aplicables; ¢

Cobrando mayor relevancia la falta administrativa cometida po

ya que dicha servidora publica en su nombramiento
como Promotora Infantil Comunitaria tiene entre otras como obligaciones el
organizar redes de apoyo para la geslién comunitaria en los centros de
desarrollo comunitario que su jefe inmediatdf"le asigne, ademas de que esluvo
anteriormente adserita al centro de desarrollo comunitario numero veinte en
donde se suscitaron los hechos irregulares ‘el dia diez de febrero de dos mil
veintidds, y era de su total conocimiento el horario de atencién a la ciudadania
del centro, ademas de la PROHIBICION de permitir el ingreso a personal
ajeno al servicio publico fuera de los horarios oficiales, con lo que incurrié en
una falta administrativa prevista en lgs a(tlcu1“o‘5‘47 y 48 fracciones | y VIli de’
la Ley de Responsabilidades F’ohtlca\ Eﬁdmlnlstratwas del Estado de Jalisco,
que a la letra dicen: Gudal %

Articulo 47.

1. Incurrira en falta administrativa ‘no gravéij el servidor publico que se
encuentre entre los supuestos de actos u omisiones clasificadas como tales
por la Ley General de Responsabilidades Admfh_fstratfvas.

W
g
%

Articulo 48.
1. Adicional a lo que sefiala el articulo anterior, se consrderara que comete una
falta administrativa no grave, el servidor pubhco cuyos actos u omisiones
incumplan o transgredan lo contenido en las oblrgqc:ones siguientes:

I. Cumplir con la maxima d/ligencza el servicio qde le sea encomendado, y
abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la suspension o deficiencia
de dicho servicio o implique abuso o ejercicio mdebrdo de su empleo, cargo o
comision; A

VIIl. Abstenerse de cuaiqwer acto u omisién que fmp!lque incumplimiento de
las dfspos.rmones jUf!dICElS relac;onadas con el servrcro publfco

Teniendo aphCaClOI’l Ia siguiente tesis jur;sprudenCIQI asi como el criterio
CUyo rubro es: ° CONFESION FICTA. PARA SU EXISTENCIA Y EFICACIA NO SE
REQUIERE DE DECLARATORIA JUDICIAL EXPRESA EN EL CURSO DEL PROCEDIMIENTO
NI QUE ESTA SEA SOLICITADA POR PARTE INTERESADA. la confesmn ficta de los
hechos de ia demanda produce una presuncién que, de no encontrarse contradicha
por prueba en contrario, puede alcanzar eficacia demostrativa. No obstante, esa
eflcacm demostrat;va no debe entenderse en el senudo de que por Ia so[a confeS|on

Yooe?

; i
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'se'prObaria en su caso, es la‘aceptacion, por parte Idémandado de ser ciertos los
hechos que no contestd.: Ademas, el indicio que genera la, confesion ficta, por no
contestar todos o algunos de los hechos de la damanda aun no desvirtuado por
prueba en contrario, no puede ser eficaz para tene5 por. ,acred:tados aquellos hechos
o actos juridicos que, conforme a la ley, deba dem stra]‘se su existencia por medios
especificos. El articulo 266 del Cédigo de Procedlmlentos Civiles para el Distrito
Federal, aplicable para la Ciudad de México, establece ¢ que si al dar contestacidon a la
demanda, el demandado no se refiere a cada uno de Ios hechos aludidos por el actor,
confesandolos o negdndolos y expresando los que Jgnore por no ser propios, se
tendran por fictamente confesados por el refer:do'demandado y esa confesion ficta
se podra tomar en consideracion en cualquier estado del juicio, aun en la sentencia
definitiva. El mismo precepto dispone que se tendrah por confesados los hechos sobre
los que se guardo silencio o que se evadid la cont%stacmn hecha excepcién cuando
se trate de asuntos que afecten las relaciones famrl?ares el estado civil de las personas
"y en los casos en que el emplazamiento se hublera hecho por edictos, pues en estos
ltimos supuestos y de acuerdo con lo previsto en eI articulo 271, uitimo parrafo, del
mismo ordenamiento procesal, los hechos se tendran por contestados en sentido
negativo. Cobra relevancia lo dispuesto por el CItado articulo 271, pues complementa
lo establecido en el diverso 266, al sengiar el prlmero que transcurrido el plazo fijado
en el emplazamiento, sin que la derﬁaﬂda haya: sldo contestada, el juzgador, sin
necesidad de que medie petncnon dé° parte,, procedera a declarar rebelde al
demandado. De igual forma, eFuIthonparrafo del’ articulo 271 invocado, establece
que salvo los casos —que afecten as relacmnes f.amlhares el estado civil de las
personas y cuando el emplazamiento se’hubiere hecho por edictos—, se presumiran
confesados los hechos de la demandar que se dEJGH de contestar. Ahora bien, del
examen gramatical de los refer:dos preceptos se evidencia que el legislador
claramente regulé que la consecuencla para el caso dq que el demandado no conteste
todos o algunos de los hechos de lay demanda es tenérlo confesando fictamente esos
hechos; salvo los casos de excapcuon mencmnadog‘ y que ésta se actualiza por
ministerio de ley, por el solo hecho de que el demandado se ubique en los supuestos
de las normas referidas; de ahijque para la existencia: ¥ eficacia de esa confesion no
se requiere de declaratoria ju(JICIa| .expresa en el curso del procedimiento, y menos
que sea solicitada por parte' interesada. Ademds, se advierte que el legislador no
establecié como carga procesal del actor el que éste tuwera que solicitar al juzgador
que se declare la rebeldla del demandado, para el caso de que no contestara la
demanda, y tampoco dlsﬁuso en forma expresa que el actor tuviera que solicitar se
declarara confeso al démandado de los hechos que de;are de contestar. DECIMO
PRIMER TRIBUNAL COf_EGIADO EN MATERIA CIVIL DEL BRIMER CIRCUITO. Amparo
directo 481/2019. R’Uth Martinez Astorga y otros. 26\ de noviembre de 2019.
Unanimidad de votos Ponente: Fernando Rangel Ram1rez Secretaria: Miriam Aidé
Garcia Gonzdlez X |

Por los Razonamientos vertidos en el contemdo del cuerpo de
la presente sentencia definitiva, quien aqui resuelve actuando como autoridad
resolutora, determina que la encausada
actud de fqrma dolosa al dejar de cumplir con sus obligaciones que implican
el cumpli?ﬁiento de las disposiciones juridicas relacionadas con el servicio
pubiico sin justificacion alguna, por lo que esta Autoridad Resolutora procede

e lndlvxduahzar la sancién que le corresponde a  [o1- eliminado
‘ ; ..h,m,.,‘wuf'r».?.---
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sonforme a lo dispuesto en los artlculos 75 y 76 de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas en los SIgu:entes términos:

i- "
:.L !

l. Nivel jerarquico, antecedentes y antlgqedad en el puesto y en el

servicio publico: Del contenido del memorandum sin numero de fecha,

veintiocho de junio de dos mil veintidés emitido por;la Maestra Tania Elizabeth
Sénchez Garcia Directora del Area de Recursos Hiimanos de este Organismo
Publico Descentralizado, se tiene que el dia diez del mes de febrero del afo

.dos mii veintidds, fecha en que se actualizo la conducta ostentaba el cargo

de Promotora Infantil Comunitaria en la Dlrecc:on de Area de Derechos de la
Nlnez y contaba con una antigliedad en esle Organismo Publico
Descentralizado de 19 diecinueve afios y9 nubve meses

1. Condlcmnes exteriores y Ios medlos de e ecucron De
conformidad con las constancias de autos, se concluye Gue

actud en complicidad con* el servidor publlco

y de tres personas del sexo masclino de,zlos que se desconoce su

identidad, con premeditacion.y - conciencia’de las consecuencias de su actuar,

ejecutando el hecho valiéhdose &e la confianza de la Trabajadora Social

~y-elfhecho de haber estado adscrita con

anlerlorldad al Centro de Decsarrollo Comumtano numero veinte.

L U v -..\

o i *‘

lll. Reincidencia. De la constancia de dos. de mayo ' de dos mi

veintidds, emitida por el Jefe de lnvéstigacic')n de la Contraloria Interna del
Organismo Publico descentralizado de la Administracién Publica Municipal
denominado Sistema para el Desarrollo Integral de la Famlha de Guadalajara,
asistida de dos servidores pubhuos al expediente persgnal se advierte que la
Servidora Publica no cuentai con antecedentes : ide Responsabilidad
Administrativa por una sancion;similar a la infraccion por la que se le inicio el

presente procedlmlento por lo't ‘ue no se considera comp a
como remcndente :

E£n mérito de las cnns ideraciones que anteccden .y atendiendo a la
necesidad de suprimir este tipo de conductas que, sin duda alguna, infringen
el deber que se Impone a los servidores publicos del Organlsmo Publico
Descentralizado de la Administracion Pblica Municipal denomlnado Sistema
para el Desarrollo Integlal de la Familia de Guadalajara de; .actuar en todo
momento apegandose a los principios que rigen el ervuc:o publico de
legalidad, honradez lealtad, imparcialidad y eficiencia, Rendlcron de Cuentas,
aunado al dano Patrimonial causado al Organismo no obstanLe de haber
retirado blenes muebles que no se encuentran bajo el patnmomo de este
Organismo, ¢on fundamento en los articulos 7, fraccién I, 49, fraccuan VII, 75

fraccion 1l y 76 de la Ley General de Responsabilidades Admm:stratlvas se
impone la 'sancion correspondiente.
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Ahora blen el servidor publico suele administrar recursos que son
publlcos y, por lo tanto, pertenecen ala somedad Cuando una persona con
un puesto. de esta naturaieza comete ac:tos tales como la sustraccion de
muebles o incurre en la desatencion de su obhgacnon de alguna forma, atenta
" contra la riqueza de la sociedad, pues el hecho de manejar recursos publicos
confiere una responsabilidad particular aﬁ.la labor de los servidores publicos.
Su comportamiento deberia ser intachable, ya que la sociedad confia en su
honestidad, lealtad y transparencia, y tomando en cuenta que la servidora
publica ~ se desempefia actualmente como
Promotora Infantil Comunitaria adscrita a la Direccién de Area de Derecho de
!a Nifiez en la Coordinacion de Programas de este Organismo Publico
Descentralizado de la Administracion Pubhca Municipal denominado Sistema
para el Desarrollo Integral de la familia de: Guadalajara tomado en cuenta la
relevancia de la Responsabilidad: Admmrstrg,\tlva que se le ha acreditado hacia
con este Organismo y la Sociedad, es progedente sancionar en los términos'
esfablecidos en los articulos 75 fracciérﬁi II'y 76 de la Ley General de
Responsabilidades Admirﬁ'stratrvaq se le unpone una SUSPENSION DEL
EMPLEO POR 5 CINCO E&IAS"NATURALES

C\J\J
feog

Igualmente el seﬁ/rdor pubhco quien en su
audiencia inicial declaro en 1 relacion a ios hechos presuntamente irregulares
que le imputaba la Autoridad Investlgadora qu.g_—: “deseo manifestar de manera
verbal, que deseo ratificar y replicar en cada uno de sus puntos la
comparecencia de fecha cuatro de abril de este afio dos mil veintidés ante el
Jefe de investigacion de esta Contraloria rm‘erna e donde informa en relacién
a los hechos que se me sefialan, y que no es mi deseo aportar ninguna prueba
en mi defensa ya que lo considero innecesario, para fodos los efectos legales
a aque hava luaar’, en la citada "comparecenc:@; el servidor publico

acenta haber inaresado en ;‘compaﬁia de la servidora
publica al Centro de Desarrollo Comunitario
numero veinte con postenondatl al horario de atenmon del citado centro sin la
autorizacién de la responsablé del Centro, confesando los hechos irregulares’
que le imputa [a Autorldad investigadora en el Informe de Presunta
Responsabilidad Admlnlstrativa ademas de que, no aporto medio de
conviccion alguno que desvurtue las pruebas aportadac por la Autoridad
Investigadora, por lo que qUeda acreditada mas alla d@ toda duda razonable
su culpabilidad, sin. dejarde considerar que su silencio | no es considerado por
guien agui resuelve como prueba o indicio de su respon sabilidad, ya que esta
en el cargo gue osten‘taba el dia diez del mes de febrero de! ano dos mil
veintidés como Promotor Infantil Comunitario en la Dlrecc:on de Area de
Derechos de la Nmez no contaba con autorizacion alguna de su superior
jerarquico o por !‘\/Responsable del centro para presentarse en el Centro de
Desarrollo ComUmtario numero velnte en horas inhabiles y, en compariia de

la servidora puBlica segln su propia declaracién,
M, @ sustraer biengs muebles dei centro en cita no obstante que estos fueran T

propledad de Ia menc:onada servidora publica segun su propto d.chd sm Rl

S
e
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acred:tar este argumento en actuamonas del presente Procedimiento
Admimstratlvo de Responsablhdad Admmlsﬁratlva que aqw se resue!ve

X
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Por Io que queda acredltada a més alla de toda
“duda razonable su culpabilidad, temendosele mtumpilendo e inobservando
los principios de disciplina,.legalidad, objetl\ndad profesionalismo, honradez,
lealtad, imparcialidad, integridad, rendncxonﬁde cuentas, eficacia y eficiencia
que rigen el servicio publico, establecidos en el articulo 7 de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas, la cu"al eStabIece que:

Articulo 7. Los Servidores Publicos observaran en el desempeno de su empleo, cargo o comision, los
principios de disciplina, legalidad, objetividad, profesronahsmo honradez, lealtad, imparcialidad,
integridad, rendicién de cuentas, eficacia y eficiencia que. ugen el servicio pablico. Para la efectiva
aplicacién de dichos principios, los Servidores Publicos obsgrvarén las siguientes directrices:

4’-:
L  Acluar conforme a lo que las leyes, reglamentos y' demés cisposiciones juridicas les atribuyen

a su empleo, cargo o comisién, por lo que deben conocer y cumplir las disposiciones que
regufan el ejercicio de sus funciones, facultades y atnbucroneo,

..i-..

Incurriendo en una falta admrmstlatu}\a prevrstaﬁy sancionada en el articulo 49
f|accmn VI de la Ley en mencion que’ ala letra'dice:
: CONTRALORIAR
Articulo 49. Incurriré en ‘Falta” -adﬁ'nmstrativa no grave el servidor

publico cuyos actos u omisiones mcump!an o] transgredan lo contenido en las
obligaciones siguientes:

VIl.  Rendir cuentas sobre el ejerc:c:o de ias funciones, en términos de
las normas aphcab!es ; 5;‘;;

Cobrando mayor relevancia la falta admm:stratwa cometida por
[o1-eliminado] ya que el servidor publico enisu nombramiento como

Promotor Infantil Comunitario tiene entre otras como @bllgamones el organizar
redes de apoyo para la gnst;tﬁn comunitaria en Ios centros de desarrollo
comunitario que su jefe inmediato le asigne, ad;,_emas de que estuvo
anteriormente adscrito al centro de desarrollo comunitario numero veinte en
donde se suscitaron los heéwos irregulares el dia diez'de febrero de dos mil
veintidés segln su propta ‘declaracion, y era de su Lota] conocimiento el
horario de atencién a la dludadama del centro, ademas! de la PROHIBICION
de permitir el ingreso a per onal ajeno al servicio pablico fuera de los horarios
oficiales, con lo que |1curr|o en una falta admmlsirdtlva prevista en los
articulos 47 y 48 fracojones Iy Vill de la Ley de Responsabllldades Politicas
y Administrativas del Estado de Jalisco, que a la letra dicen

Articulo 47. § )

1. Incurrira en fah‘a administrativa no grave el serwdor publrco que se.
encuentre enlre !ﬁs supuestos de actos u omisiones clas:ﬁcadas como tales
por la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

Articulo 48.
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1 Ad;c:ional a /o que senafa el articulo anierfor se; cons:derara que comete una
- falta admmrsirativa no grave, el serwdor publrco cuyos actos u omisiones
’incumplan 0 tran g: edan lo. con{emdo en las ob!fgacrones srgu:enz‘es

l. Cump!:r con la-méaxima diligencia ef serwc;o que le sea encomendado, y
~ abstenerse de cualqwer aclo u omisién que cause la suspensién o deficiencia

de dicho servicio o implique abuso o e;erc:czo mdeb;do de su empleo, cargo o

comision;

VIIl. Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique incumplimiento de

Ias dfspos:cmnes furidicas relacionadas con el serv:cro publico;

\

Teniendc: aphcaclon la siguiente tesmwnsprudenc:al asi como el criterio
cuyo rubro es: ' CONFESION FICTA. PARAY SU EXISTENCIA Y EFICACIA NO SE
REQUIERE DE DECLARATORIA JUDICIAL EXPRE‘A EN EL CURSO DEL PROCEDIMIENTO
NI QUE ESTA SEA SGLICITADA POR PARTE INTL,_RI:“ADA La confesion ficta de los

“hechos de la' demanda produce una presuncion’ que ge no encontrarse contradicha
por prueba en contrario, puede alcanzar eﬁcaqa demostrativa. No obstante, esa
eficacia demostrativa no deba entend rse en el sentndo de que por la sola confesion
ficta derlvada 'de no haber contest 1a‘tolahdad o algunos de los hechos de la
demanda, queoen demoslradas las pr@étensrones de la parte actora, pues lo Gnico que
se probarla en su caso, es la eﬁeptauon |)0r parte del demandado de ser ciertos los
hechos que no contesto. Adema‘S" el- mdlcm que genera la confesién ficta, por no
contestar todos o algunos de los hechos de la demanda aun no desvirtuado por
prueba en contrario, no puede ser eficaz | pa:a tener por acreditados aquellos hechos
o actos juridicos que, conforme a la ley,: ‘deba demostrarse su existencia por medios
especificos. El articulo 266 del Codigo de Procedlmyantos Civiles para el Distrito
Federal, aplicable para la Ciudad de Meéxico, establece ¢ gue si al dar contestacion a la
demanda, el demandado no se refiere’a cada uno de los hechos aludidos por el actor,
confesdndolos o negéndolos y expresando los. que. |gqore por no ser propios, se
tendrdn por fictamente confesados por el referido demdndado y esa confesion ficta
se podra tomar en consideracion en cualquier estado dEI;jUICIO aun en la sentencia
definitiva. El mismo precepto d|=pone que se tendran por confesados los hechos sobre
los que se guard silencio o que se evadio la conlpstacron, hecha excepcién cuando
se trate de asuntos que afecten Ias reiaciones familiares, el egtado civil de las personas
y en los casos en que el ﬂmplazamlento se hubiere hecho por-edictos, pues en estos
ultimos supuestos y.de act.erdb con lo previsto en el articulo’ 271 ultimo parrafo, del r
mismo ordenamiento proce,sal los hechos se tendran por riontestados en sentido
negativo. Cobra relevancia 16 dispuesto por ei citado articulo 271 pues complementa
lo establecido en el dIVEI’oO 266, al sefialar el primero que lnans&u: rido el plazo fijado
en el emplazamiente, sin que la demanda haya sido contest"]da el juzgador, sin
necesidad de que mpdre peticion de parte, procedera a declarar rebelde al
demandado. De igual fcnma el ultimo pérrafo del articulo 271 mvocado establece
que salvo los. casos ~que afecten las relaciones familiares, el estado civil de las
personas y cuando pl emplazamiento se hubiere hecho por ed:ctos—- se presumiran
confesados los hechos de la-demanda que se dejen de contestar. Ahora bien, del
examen gramaucal de los referidos preceptos se evidencia que el legislador
claramente regulo que la consecuencia para el caso de que el demandado no conteste
todos o a!gunés de los hechos de la demanda, es tenerlo confesando fictamente esos
T hechos; salﬁo 05 casos de excepcidon mencionados y que ésta se actualiza por
B L e mm:stenoﬂe ley, por el solo hecho de que el demandado se ubique en los supuestos'
de I'a., ﬁor. as, referidas; de ahi que para la exustencna y eﬁcac;a de t-.fsa confesuon no

g ‘"”"-"m---mm-—-..-—...-m~ o
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".ise reqmere de declaratorla Judrmal expresa en el cursg de1 procedimiento, y menos
"'que sea solicitada por parte mteresada Ademas, se/| ad\nerte que el legislador no
: establecno como carga procesa! del actor el que éste tu\nera que solicitar al juzgador
 que se deciare la rebeldla del demandado, para el caso'de que no contestara la
demanda; y tampoco dispuso en forma expresa que el actor tuviera que solicitar se
declarara confeso al demandado de los hechos que_dejare de contestar. DECIMO
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL D}ZL PRIMER CIRCUITO. Amparo
directo 481/2019. Ruth Martinez Astorga y otros, 26 de noviembre de 2019.
Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Rangel Ramlrez Secretaria: Miriam Aidé
Garma Gonzalez 5 _:;
Por los Razonamientos vertidos erfél contenido del cuerpo de
la presente sentencia definitiva, quien aqui resue!\'fé actuando como autoridad
resolutora, determina que el encausado actud de
forma dolosa al dejar de cumplir con sus obligaciones que implican el
cumplimiento de las" disposiciones juridicas ralacionadas con el servicio
publico sin justificacion alguna, por lo que esta Adtoridad Res'o[utora procede
a individualizar la sancion que-le % rresponde é
conforme a lo dlspuesto en los antl‘oulos 75y .76 de la Ley General de
Responsablltdades Admlmstratlvas n los siguientes términos:
CONTRALORA °
I. Nivel jerarquico, antecedentesﬁmantlguedad en el puesto y en el
servicio publico: Del contenido del memorandum sin ndmero de fecha
veintiocho de junio de dos mil veintidos emltrdo por la Maestra Tania Elizabeth
Sanchez Garcia Directora del Area de Recursos Humanos de este Organismo
Publico Descentralizado, se tlene que el dia diez del mes de febrero del afio
dos mil veintidos, fecha en que se actualizo la conducta ostentaba el cargo
de Promotor Infantil Comunitario en la Direccion de Area de Derechos de la’
Nifiez, y contaba con ‘una antigliedad en este Organismo Publico
Descentralizado de 12 doce afios y 8 ocho meses_... |

ll. Condiciones exteriores y los medlos de eiecucion. De
conformldad con las constanmas de autos, se concluye que
actué en complicidad con la servidora pubhcd
y de tres personas del sexo masculino de los que se desconoce su
identidad, con premeditacion y conciencia de las consecuenuas de su actuar,
ejecutando el hecho vahe rdose de la confianza de la Trabajadora Social
y el hecho de haber estado adscrito con
anterioridad al Centro de Desarrolio Comunitario numero veinte.

1. Remcrdencna De la constancia de dos de mayo de dos mil
veintidos, emitida por el Jefe de Investigacion de la Contralorla Interna del
Organismo Pubhco descentralizado de la Admlnlstracrop Publica Municipal
denominado Srstema para el Desarrollo Integral de la Familla de Guadalajara,
asistida de dos serwdores publicos al expediente personal: se advierte que el

. Servidor Pubhco no cuenta con antecedentes de” _Responsabilidad..«g
Admrmstra{rva por una sancion similar a la mrracmon por la que se-lefinicio el

T IR
T L e e ' ;J
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presente procedimiento, por lo que no sg c,onsudera a

01.- eliminado [como reincidente. &

En mérito de las consideraciones que anteceden y atendiendo a la
necesidad de suprimir este tipo de conductas :que, sin duda alguna, infringen
el deber gue se impone a los sewldoresg" Ublicos del Organismo Publico
Descentralizado de la Administracion Publlca Municipal denominado Sistema
para el Desarrollo Integral de la Familia de Guadalajara de actuar en todo
momento apegandose a los principios q.Ue rigen el servicio publico de
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad )f eficiencia, Rendicion de Cuentas,
aunado al dafo Patrimonial causado al @rganwmo no obstante de haber
retirado bienes muebles que no se encuentrdn bajo el patrimonio de este
Organismo, con fundamento en los amculas 7, fraccion 1, 49, fraccién VII, 75
fraccion 1l y 76 de la Ley General de Responbabllldadeb Administrativas, se
impone la sancién correspondiente. g

Ahora bien, el servidor pubhco suele administrar recursos que son
publicos y, por lo tanto, pertenecen a Ia socledad Cuando una persona con
un puesto de esta naturaleza comete‘a,c,tos tales como la sustraccion de
muebles oincurre en la desatencion, d'é~su obhgamon de alguna forma, atenta’
contra la riqueza de la sociedad pueswelheohongg manejar recursos publicos
confiere una responsabilidad parl:cmafa‘l_a* Idbor de los servidores puablicos.
Su comportamiento deberia ser intachable, y@ que la sociedad confia en su
honestidad, lealtad y transparenc;a y toma@do en cuenta que el servidor
publico [01 - eliminado | se desempena actualmente como Promotor
Infantil Comunitario adscrito a la Direccién de! Area de Derecho de la Nifiez
en la Coordinacion de Programas de este Organtsmo Publico Descentralizado
de la Administracién Publica Municipal denomlnado Sistema para el
Desarrolio integral de la Familia de (“uadalajara tomado en cuenta Ia
relevancia de la Responsabrlzdad Administrativa que se le ha acreditado hacia
con este Organismo y ia Soczedad, es pror‘edente 'sancionar en los términos
establecidos en los artictlos 75 fraccion 1 y ZE;S de la Ley General de
Responsabilidades Admlnrstratlvas se le lmpone una SUSPENSION DEL
EMPLEO POR 5 CINCO D!A..;. NATURALES. i

i

Asimismo, la sewido‘ra publica
quien en su audiencia inicial declaro en relamon alos hechos presuntamente
iregulares que le /imputaba la Autoridad - Investigadora que “En estos
momentos deseo rénoir mi declaracién de manera verbal en relacién a los
hechos que se me serialan por la autoridad mvesrrgadora del dia diez de
febrero de dos nnl veintidos, ese dia checamos salida la directora la secretaria
yyo,la d:rectord unos minutos después de las dieciséis horas, la directora se
fue pronto ese, dfa ya que regularmente se queda mas tiempo y nos quedamos
solamente la secrefana Y yo, aproximadamente a las dieciséis horas con diez
minutos Hegaron dos perscnas del sexo masculino uno de elios se acercé al

por[on c!e mgreso y me pregunto por m la companera



miguel.escalante
Cuadro de Texto
01.- eliminado

miguel.escalante
Cuadro de Texto
01.- eliminado

miguel.escalante
Cuadro de Texto
01.- eliminado

miguel.escalante
Cuadro de Texto
01.- eliminado

miguel.escalante
Cuadro de Texto
01.- eliminado

miguel.escalante
Cuadro de Texto
01.- eliminado


!r*.* A e &
] ' :

e i
R
& 1
A ’

= .

: esluvo en. nuestro cenl‘ro a!fededor de qu:r;fpe anos y se, cambro a proteccion

ala mfanc;a aellaalo quc yo le comenfe que el'a ya no trabajaba en este

‘centro y éllos me contestdn que acababan-de hablar con ella yse quedaron
. de'ver a !as cuatro de Ja. farde con qumce mmuz‘os a lo que yo les contesto

que la esperaran afuera, yo sali por un momento del centro a la farmacia que
esta enfrente y al regresar ingreso al centrfp y a los pocos minutos llega Ia
compafiera |01-eliminado | y [0L.eliminado] y $aludan a las personas que las
esperaban, me explican el motivo de su: .presericia que es recoger un
refrigerador de su propiedad y en ese momento les permito el acceso y les

~ comente que yo me tenia que retirar que solo PSfdba esperando a mi esposo

en unos minutos ilego mi esposo y les digo que me vav a refirar y les explicé
la forma en ia Gue debian cerrar la puerta coua que 2,1ir',}inad0 ya sabia ya que
duro alrededor de quince arios en nuestro cen;‘ro, y enese momento me retiro,
posteriormente  alrededor de las cualro de fa larde con cuarenta y siele
‘minutos recibo una liamada de la cﬁmc!orq de;’ centro, quien me solicita las

claves de las camaras de segunddr}{\ J?q que e habian avisado que habia gente

" sacando cosas del centro a lo que ﬁfo lei Pxphca que fue una excompariera del

centro quien saco un refnge{a»a'om de su prop,{egad y le solicite esperarme en
el centro para explicarle de menera; ‘kersonal_estando ya con ella le di Ia
misma explicacién que el refrigeracior era de 2,1|,'T},nad0 qiie estuvo en el centro
por muchos afios y que ella no la conocra, a lo que ella me comento que asi
no se hacian las cosas por que a ella no se Ie habia avisado, estuvimos
revisando el video juntas en donde ella aprovecha para grabar el video en su
propio celular y ahi se observa ‘que las personas se retiraron con el
refrigerador unos minutos despues Y [01-eliminado|  sacan un contenedor de
liquidos y material didéctico y se reliran cinco ﬁ'}inutos después _gue [as
personas. que sacaron el refrigerador, al dia srgurente se presento gI:|Ln-1|nado on
la directora y le explico la situacion a lo que la d:rectora le manifesté que ella
ya habia levantado un acta de hechos por esta s;fuac:on” confesando los,
hechos irregulares que le lm;zjuta la Autoridad Investlgadcra en el Informe de
Presunta Responsabilidad Admmlstrahva ademas de qUe no aporto medio de
conviccion - alguno que desvirtué las pruebas’ aportadas por la Autoridad
Investigadora, por lo cue é[ueda acreditada mas alla de toda ducda razonable
su culpabilidad, ya que eétd en ei cargo que ostentaba el dia diez del mes de
febrero dei afio dos n*ll’velntdou como Trabajadora Soc;al en el Centro de
Desarrollo Comumtano rumero veinte de la Jefatura de Cenlros de Desarrollo
Comunitario en Iz DlreCClon de Area de Habilidades y Doqarrollo Comunitario,
no. contaba con au*orrfacnon alguna de su superior jerarquico para permitir el
acceso a persona alguna al Centro de Desarrollo Comurntano numero veinte
en horas inhabiles y mas aun en compaiiia de personas ajenas al servicio
pUblico; a sustraer bienes muebles del centro en cita no obstante que estos
fueran de su propiedad, sin acreditar este argumento en aciuaczones del
presente Procedimiento Administrativo de Responsabilidad /—\dmlmstrativa
gue aqui se resuelve
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e falta

‘Poro que queda acredltada a mas

alla de toda duda razonable su culpabmdad teniéndosele incumpliendo e
mobservqndo I prmc:plos ~ de dtsmplma " legalidad,  objetividad,
profesmnalrsmo honradez Iealtad 1mparc:|ahdad mtegrldad rendicion de
cuentas; . eficacia V. eficiencia que rigen el sefvicio publico, establecidos en el.
artlcuio 7 de la Ley General de Responsabllldades Administrativas, la cual
establece que: g ¢

Articulo 7. Los Servidores Pubhcos observarén en el q’es‘empeﬁo de su empleo, cargo o comisién, los
principios de disciplina, legalidad, objelividad, profesronahsmo honradez, lealtad, imparcialidad,
integridad, rendicién de cuentas, eficacia y efi iciencia; que rigen el servicio publico. Para la efectiva
aplicacién de dichos principios, los Servidores Pub.’rcos‘observamn las siguientes direclrices:

I Actuar conforme a lo que las leyes, Jeg!a.'nentos y demds disposiciones jundrcas les atribuyen
a su empleo, cargo o comisién, por lo que deben conccer y cumplir las disposiciones que
regulan el ejercicio de sus funciones, facullade.s y atribuciones;

Incurriendo’en una falta admlnlstrati\m‘preilistd y sancionada en el articulo 49
fraccnon VII de laLeyen menmon qﬂ‘ea Ia letla dice:
: Cf“f““‘" -y :

Articulo' 49. Incurriré en Faffa admrmstrat:va no grave el servidor
publico cuyos actos u omisiones mcumplan '0 fransgredan lo contenido en las
obligaciones siguientes: ; b

VII. Rendir cuentas sobre el, e;erc:c:o de las funciones, en términos de

1

las normas aplicables; ; it
r \

Cobrando mayor relevancia la falta administrativa cometida por

ya que chha servidora publica en su
nombramlento como Trabajadora Social tlene entre otras como obligaciones
las funciones que le sean aSlgnadaa por su. jefe inmediato, como lo es la
Responsabilidad de cerrar las instalaciones del centro al que se encuentra
adscrita el dia en se suscltaron los hechos wregulares es decir el diez de
febrero- de dos mil ve.ntrdos y era de su total, conocimiento el horario de
atencion a la ¢ udadama del centro, ademas de Ia PROHIBICION de permitir
el ingreso a persona! ;eno al servicio publico fuera de los horarios oficiales,
y de retirarse dei centro de trabajo sin antes cumphr con el mandato que le
habia sido encomendado DOr su superior ;erarqutco de cerrar debidamente
las instalaciones, con lo que incurrié en una falta admlmstratlva prevista en
los articulos 47 y. 48 fracciones | y VI de la Ley de Responsabilidades
Politicas y Admmss’tratwas del Estado de Jalisco, que; a la letra dicen:

S

Articulo 47. 1

1. Incurriré eﬂ fah‘a administrativa no grave el serwqor publico que se
encuentre eritre los supuestos de aclos u omisiones clas:ﬁcao’as como tales
por la Ley G’eneraf de Responsabilidades Admmrstrat/vas

Art.rculq 48
1. Adicjonal a lo que sefiala el articulo anterior, se considerara que comete una.

agmmrstranva no grave, el servidor publico cuyos actos u om;s:ones
mcumﬁ?'an 0, transgredan Io contemdo en Ias ob!zgac:oness:gwenfes il

T

.—r«-’
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L Cump!ir con la. méxima d:hgenc:a el serwcro que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u omisién que cayse la suspension o deficiencia
de dicho serwc;o 0 lmphque abuso 0 e,rerc:cro mdebrdo de su empleo, cargo o
comision; ;
VIII. Abstenerse o’e cualqurer acfo u omrsron c!ue fmpiique incumplimiento de
las disposiciones juridicas relacronddas con e serwcro publico;

Teniendo apllcacmn la siguiente tesis Jun:sprudenc:al asi como el criterio
cuyo rubro es: ° CONFESION FICTA. PARA SU 'EXISTENCIA Y EFICACIA NO SE
REQUIERE DE DECLARATORIA JUDICIAL EXPRESA EN EL CURSO DEL PROCEDIMIENTO
NI QUE ESTA SEA SOLICITADA POR PARTE INTER[SADA La confesidn ficta de los
hechos de la demanda produce una presuncion qug, de no encontrarse contradicha
por prueba en contrario, puede alcanzar efrracra‘demmtratwa No obstante, esa

~ eficacia demostrativa no debe entenderse en el senpdo de que por la sola confesion
ficta derivada de no haber contestado la total!dad o algunos de fos hechos de la
demanda, queden demostradas las pret’énsmnes de Fa parte actora, pues lo Unico que
se probaria, en su caso, es la aceptauém,, ppr parte del demandado, de ser ciertos los
hechos que no contesté. Ade&ta&, el |n ici :g1ue genera la confesion ficta, por no
contestar todos o algunos de los; hechos- de 1a dem“anda aun no desvirtuado por
prueba en contrario, no puede ser eﬁcaz pa“ra tener por acreditados aquellos hechos
0 actos juridicos que, conforme a la ley, qeba demos’trarse su existencia por medios
especificos. El articulo 266 del Cédigo | ‘de Procedlmientos Civiles para el Distrito
Federal, aplicable para la Ciudad de Me;ﬂco establece que si al dar contestacion a la
demanda, el demandado no se refiere a cada uno de los hechos aludidos por el actor,
confeséndolos o negandolos y expresando los que lgnore por no ser propios, se
tendrén por fictamente confesados por el referido demandado y esa confesion ficta
se podra tomar en consideracion en' cualquier estado del: jUICIO aun en la sentencia
definitiva. El mismo precepto dlspone que se tendran por co'tfesados los hechos sobre
los que se guardé silencio o que se evadio la contestac:on,«hecha excepcion cuando
se trate de asuntos que afecten las relaciones familiares, el e.,tado civil de las personas
y en los casos en que el emp!aaémlento se hubiere hecho por edictos, pues en estos
ultimos supuestos y de acuerdd con lo previsto en el articulo 271 ultimo parrafo, del
mismo ordenamiento procedbl los hechos se tendrdn por contestados en sentido
negativo. Cobra relevancia Io dispuesto por el citado articulo 271 pues complementa
lo establecido en el dlverso 266 al sefalar el primero que transeurrldo el plazo fijado
en el emplazamiento, sm que la demanda haya sido contestada, el juzgador, sin
necesidad de que me‘dle peticion de parte, procederd a declarar rebelde al
demandado. De |guaIfForma el dltimo parrafo del articulo 271 invocado, establece
que salvo los casosi’—que afecten las relaciones familiares, el estado civil de las
personas y cuandg’el emplazamiento se hubiere hecho por edlctos;— se presumiran
confesados los hEchos de la demanda que se dejen de contestar. ‘Ahora bien, del
examen gramatlcal de los referidos preceptos se' evidencia que, el legislador
claramente regulo que la consecuencia para el caso de que el demandado no conteste
todos o algunos de los hechos de la demanda, es tenerio confesando fictamente esos
hechos; sqlvo los casos de excepcidon mencionados Yy que ésta se. actuallza por
ministerig'de ley, por el solo hecho de que el demandado se ubique en los supuestos
_ de las nofmas referidas; de ahi que para la existencia y eficacia de esa confesién no
Mo, se requiere de declaratoria judicial expresa en el curso del procedimiento, y menos .

A .,""“”"“ﬁj--;»‘que se soi:crtada por parte interesada. Ademads, se -advierte que el Iegrsiador" no




TR 7
i.- t"f‘"’\
] e
o
: s
-# N:.

§ J.-

E estabiecno como carga procesal del actor el que este tuviera que solicitar al juzgador
- que se declare la rebeldia del demandado para el caso de que no contestara la
&b demanda Y tampoco dlspuso en forma expresa due el actor tuviera que solicitar se

declarara confeso al demandado de los hechos que dejare de contestar. DECIMO

 PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA C]VIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo

directo 481/2019. Ruth Martinez Astorga y otros. 26 de noviembre de 2019.
Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Rangel Ramirez. Secretaria: Miriam Aidé

Garcia Gonzalez i f,-

Por los Razonamientos vertldos en el contenido del cuerpo de
la presente sentencia definitiva, quien aqu; rqsuelve actuando como autoridad
resolutora, determina que Ia encausadg

actud de forma dolosa al dejar de_};gump!ir con sus obligaciones que

implican el cumplimiento de las disposicid‘nes juridicas relacionadas con el

servicio ptblico sin justificacion alguna, pon lo que esta Autoridad Resolutora

procede a individualizar la sancion que le corresponde a

conforme§ lo d:spuesio en los articulos 75 y 76 de la

Ley Genera! de Responsablh \tjes Admlmstratwas en los siguientes
términos: Sradt T
. CONTRAL '_ A%

I. Nivel j jerarqurco antecedentes y an,,t:guedad en el puesto y en el
servicio publico: Del contenido del memorandum sin numero de fecha
veintiocho de junio de dos mil velntidés emitido | por la Maestra Tania Elizabeth
Sanchez Garcia Directora del Area de Recursos Humanos de este Organismo
Publico Descentralizado, se tiene que el dia d:ez del mes de febrero del afio.
dos mil veintidds, fecha en que se actualizo la conducta ostentaba el cargo
de Trabajadora Social en el Centro de Desarrollo,Comunitario numero veinte
de la Jefalura de Centros de Desarrollo Comumtano en la Direccién de Area
de Habilidades y Desarrollo Comumtano y contaba con una antigliedad en
este Organismo Publico Descentrahzado de 26 vemtlsels afnos.

. .».

ll. Condiciones exferlores y los medlos de e]ecucmn. De

conformidad con las constanmas de autos, se concluye que
actuo en complicidad con Ios ser\ndores publicos

-@l 01 climinado | aderpas de dos personas
del sexoc masculino de, los que se desconoce su rdentldap con premeditacion
y conciencia de las consecuenc:las de su actuar, vallendose de la amistad con
los demas serv:dores publicos involucrados.
. Reincidéncia De la constancia de fecha dos de; mayo de dos mil
veinlidos, emltlda por el Jefe de Investigacién de Ia Contralona Interna del
Organismo Publlco descentralizado de la Administracion Pubhca Municipal
denominado Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de Guadalajara,
asistida de dos servidores publicos al expediente personal, se advrerte que la
Ser\ndora Pablica no cuenta con antecedentes de Responsablildad
Admlmstrat.va por una sancién similar a la infraccion por la que se‘le i |n|C|o elf

il
T
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_presente procedimiento, por lo que no se con5|dera como a
como remc:dente ¢

En mérito de las conSIdc,racnones que anteceden y atendiendo a la
necesidad de suprimir este tipo de conductas que, sin duda alguna, infringen
el deber que se impone a los Su,rwdores pubhcos del Organismo Publico
Descentralizado de la Administracion PUblica: ’Muniupal denominado Sistema
para el Desarrollo Integral de la Famma de- Guadalajara de actuar en todo
momento apegandose a los prlncrplos que rigen el servicio publico de
Iegalldad honradez, lealtad, fmparmalldad yeﬂc:enCIa Rendicién de Cuentas,
aunado al dafio Patiimonial causado a1 Orgamsmo no obstante de haber
retirado bienes muebles que no se encuentran bajo el patrimonio de este
Organismo pero gue se pudo haber causado al permitir el ingreso a personas
ajenas al servicio publico y retirarse sin mfcnorarse de que estos se hubieran
retirado, con fundamento en los artlculoi% 7, fraccion |, 49, fraccién VI, 75
fraccion Il y 76 de la Ley Genera de Rebbonsabihdades Administrativas, se
impone la sancion corresponment\ o § &

I

Guad

coocst B

Ahora bien, el servidar! publlco sueié administrar recursos que son
publicos y, por lo tanto, pertenecen- ala so.cledad Cuando una persona con
un puesto de esta naturaleza cometé actos’ taies como permitir la sustraccion
de muebles o incurre en la desatencnon de’ su obligacion de alguna forma,
atenta contra la riqueza de la soc:édad pues el hecho de manejar recursos
publicos confiere una respongablhdad p%lrtrcular a la labor de los
servidores publicos. Su comportamlento def)eria ser intachable, ya que la
sociedad confia en su honestlcfad lealtad v transoarenma v tomando en
cuenta que la servidora publica se
desempefia actualmente LOIT!O Trabajadora ocial adscrita al Centro de
Desarrollo Infantil Comunltamo numero ve:nte de la Jefatura de Centros de
Desarrollo Comunitario en !a Direccién de Area de Habilidades y Desarrollo
Comunitario en la boordmac:on de Operacmn ge este Organismo Plublico
Descentralizado de la Admlm stracion Publica Munrcrpa! denominado Sistema
para el Desarrollo lntegrfal de la familia de Guada{ajara tomado en cuenta la
relevancia de la Respcﬁsabmdad Administrativa qugs se le ha acreditado hacia.
con este Organismo V la Sociedad, es procedente: sancionar en los términos
establecidos en Io.:. articulos 75 fraccion 1l y r6 de la Ley General de
Responsabilldades Administrativas, se le impone una SUSPENSION DEL
EMPLEO POR SCINCO DIAS NATURALES. "-{,_

i

r“‘"” : - Y
# : 1 \

En _su oportunidad archivese el presente como, asunto totalmente
conciuidd.

Il
.

/" Por lo anteriormente expuesto y fundado se resuelve: @ e
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RESOLUTIVOS,.

PRIMERO Esta autortdad ha SIdO Ia Iegalmente competente para la
: instauracxon . y ‘r.as.ol_ucrc;n‘ del procedtmlento de - respo_nsaballdad'
administrativa.” g X "
}
SEGUNDO.- Dentro del exped|ente relatlvo al Procedimiento de
Responsabllldad Admm!stratwa, marcado con ef numero 004/2022

iniciado 2 ., ¥
por los hechos e irregularidades .

advertidas en el informe de presunia responsabilidad administrativa
elaborado por el Licenciado Edgar Israel Martlnez Rubi, en su calidad de Jefe
del Area Investigadora de la :Conlr ylorfa Interna del Organismo Publico
Descentralizado de la Administracion Qfmbhea Municipal denominado Sistema
para el desarroi!o Inlegral de la Famma de buadala;ara

CA .
TERCERO. Se ha comprqbado Ia mfracclon L,ometlc.a por
y
en la falta admmtstrat:va sena lada en el
CONSIDERANDO SEXTO de esta resolumon
CUARTO.- Se impone a una
suspension del empleo por b CINCO DIAS NATURALES.
QUINTO.- Se 1mpone*’ una suspension

del empleo por 5 CINCO DI’AS NATURALLS
f'

SEXTO.- Se lmponé a una,
suspension del empleo por 5 CINCO*DIAS NATURALES.

SEPTIMO.- Dicha sumens:on ci)menzara a surtir efectos al siguiente
dia habil de que quede firrme la presen;e sentencia definitiva, por tratarse de
trabajadores de base la ejecucion de la presente resolucion sera llevada a
cabo por la Direccigh General de este Organlsmo Publico Descentralizado de
la Administracion, Publica Municipal denormnada sistema para el Desarrollo
Integral de la Famma de Guadalajara, ia+cual debera hacerlo del conocimiento
de la Direccidnide Area de Recursos® Humanos asi como a este Organo
Interno de Contro!

OCTAVO Hagase del uonocnmnento a los servidores publicos que
en caso de que la presente sentencna lpq cause agravios, disponen del
termino de quince dias a paitir de la notlfjcacmn para recurrir la presente
resolucmn : : - ,

NOVENO En su oportumdad arr,hlvese el presente como asunto
totalmente concluido.

}".

e

oo

ot
e

DECIMO MNotifiquese parsonalmente alas partes y cumplase w@ ol I ‘
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Asi. Io resolwo y. f:rma la Llcenélada BEREN[CE ‘CARABEZ
HERNANDEZ Tltufar de laContraloria Interna del Organismo 'Publico
Descentrah"ado de la Administracion PubhcaaMumcupal denommado Sistema’
Para el Desarrollo integral de'la Familia de Guadalajara quien se encuentra
Iegal'nente asistida’ por el Jefe de Responsabllrdades Abogado GUSTAVO
GILBERTO PUGA GCMEZ que autoriza y da fe. DOY FE.

LICENCIADA BERENICE CARABEZ HERNANDEZ

Titular de ia Contraloria interna tgel Organismo Piiblico
Descentralizado de la Administracion Publica Municipal
denominado Sistema para el Desarroljo integral de Ia Famllla
de Guadalajara.

ABOGADO GUSTAVO GILBERTO PUG}C\ GOMEZ

Jefe de Responsablﬂldades de la Centralorla Interna del
Organismo Pilblico Bescentrahzado de la Administracion
Publica Municipal denommado Slstema Para el Desarrollo
integrai de la Famllla de Guadalajara.

01.- Eliminado el nombre del servidor p¥%blico, de conformidad con el Lineamiento Quincuag®simo octavo fracci-n | de los (LGPICR), por tratarse de un dato personal
identificativo. (LGPICR) Lineamientos Generales para la Protecci-n de la Informaci-n Confidencial y Reservada.

Con la maodificaci-n a la obligaci- n establecida por el Sistema Nacional de Transparencia (SNT) se limita la publicaci-n de la informaci-n a lo contenido en el art2culo
53 de la Ley General del Sistema Nacional Anticorrupci-n y p8rrafo cuarto del artculo 27 de la Ley General de Responsabilidades

Ley General del Sistema Nacional Anticorrupci-n

Art2culo 53. Las sanciones impuestas por faltas administrativas graves ser8n del conocimiento p%blico cuando ®stas contengan impedimentos o inhabilitaciones para
ser contratados como Servidores p¥blicos o como prestadores de servicios o contratistas del sector p%blico, en terminos de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas. Los registros de las sanciones relativas a responsabilidades administrativas no graves, quedar8n registradas para efectos de eventual reincidencia,
pero no ser8n pYblicas.

Ley General de Responsabilidades Administrativas

Art2culo 27.

(e)

En el sistema nacional de Servidores P¥blicos y particulares sancionados de la Plataforma digital nacional se inscribir§n y se har8n p¥blicas, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley General del Sistema Nacional Anticorrupci-n y las disposiciones legales en materia de transparencia, las constancias de sanciones o de
inhabilitaci- n que se encuentren firmes en contra de los Servidores P¥blicos o particulares que hayan sido sancionados por actos vinculados con faltas graves en
t®rminos de esta Ley, as? como la anotaci-n de aquellas abstenciones que hayan realizado las autoridades investigadoras o el Tribunal, en t®rminos de los art?culos 77
y 80 de esta Ley. Los entes p¥blicos, previo al nombramiento, designaci-n o contrataci-n de quienes pretendan ingresar al servicio p%blico, consultar8n el sistema
nacional de Servidores PY%blicos y particulares sancionados de la Plataforma digital nacional, con el fin de verificar si existen inhabilitaciones de dichas personas

Por lo que se informa que posterior al periodo 2015-2017, se observa lo descrito en la modificaci-n a los lineamientos, respecto de los Procedimientos de
Responsabilidad Administrativa.
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Con la modificación a la obligación establecida por el Sistema Nacional de Transparencia (SNT) se limita la publicación de la información a lo contenido en el artículo 53 de la Ley General del Sistema Nacional Anticorrupción y párrafo cuarto del artículo 27 de la Ley General de Responsabilidades

Ley General del Sistema Nacional Anticorrupción
Artículo 53. Las sanciones impuestas por faltas administrativas graves serán del conocimiento público cuando éstas contengan impedimentos o inhabilitaciones para ser contratados como Servidores públicos o como prestadores de servicios o contratistas del sector público, en términos de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. Los registros de las sanciones relativas a responsabilidades administrativas no graves, quedarán registradas para efectos de eventual reincidencia, pero no serán públicas.

Ley General de Responsabilidades Administrativas
Artículo 27.
(…)
En el sistema nacional de Servidores Públicos y particulares sancionados de la Plataforma digital nacional se inscribirán y se harán públicas, de conformidad con lo dispuesto en la Ley General del Sistema Nacional Anticorrupción y las disposiciones legales en materia de transparencia, las constancias de sanciones o de inhabilitación que se encuentren firmes en contra de los Servidores Públicos o particulares que hayan sido sancionados por actos vinculados con faltas graves en términos de esta Ley, así como la anotación de aquellas abstenciones que hayan realizado las autoridades investigadoras o el Tribunal, en términos de los artículos 77 y 80 de esta Ley. Los entes públicos, previo al nombramiento, designación o contratación de quienes pretendan ingresar al servicio público, consultarán el sistema nacional de Servidores Públicos y particulares sancionados de la Plataforma digital nacional, con el fin de verificar si existen inhabilitaciones de dichas personas

Por lo que se informa que posterior al periodo 2015-2017, se observa lo descrito en la modificación a los lineamientos, respecto de los Procedimientos de Responsabilidad Administrativa.






