Guadalajara

Guadalajara, Jalisco a los dieciocho dias del mes de diciembre del
afio dos mil veinticuatro. CONSTE.-

t

VIS T O el expediente relativo, al Recurso de Revocacién promovido
dentro del Procedimiento de Respohsabilidad Administrativa, marcado
con el nimero 003/2024 iniciado a[] Eliminado | por
los hechos e irregularidades adverfidas en el informe de presunta
responsabilidad administrativa elaborado por el Licenciado Edgar Israel
Martinez Rubi, en su calidad de Jefe del Area Investigadora de la Contraloria
Interna del Organismo Publico Descenttaiizado de la Administracién Publica
Municipal denominado Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de
Guadalajara; estando para dictar SENTENCIA DEFINITIVA, se dicta al tenor
de los términos siguientes: )ll-' Guadcﬂajara

CONTRALORIA mrsnnn

RESULT A1~I DO
PRIMERO.- Este Organo Interno de ntrol, resulta competente para la
Substanciacién y Resolucién del presente Récurso de Revocacion promovido

dentro del Procedimiento de Responsabilidad’Administrativa de conformidad a

lo establecido en el articulo 211 de la Ley ﬁeneral de Responsabilidades
Administrativas.

4
SEGUNDO.- Revisado el recurso deé?evocacuén esta autoridad,
mediante acuerdo de fecha ocho (08) de noxﬁqmbre de dos mil veinticuatro
(2024), Admitid el recurso mterpuesto por|1 Eliminado |
quien se desempefia como

2. Eliminado

Atencion de la Coordinacion age Uperagion dg este Organismo Publico
Descentralizado de la Administracion Put}llca Muri ipal denominado Sistema
para el Desarrollo integral de la Familia de Guada jara

El dia quince de noviembre de dos mil i..remtlcuatroa se notifico a la Servidora
Publica promovente sobre la admlsuSn‘deI recurso ¥ se levantod constancia de
dicha actuacion, a fin de mformarle la suspensiép de la ejecucion de la
sentencia de fecha treinta de septlémbre de dos ngll veinticuatro relativa al
Procedimiento de Responsabllldad*Admlmstratlva deg origen.

TERCERO.- Notificada la 5'éwldora publica promovente, se informé al
Licenciado Edgar Israel Martifez Rubi Jefe del ,Area Investigadora del
Organismo Publico Descen;pallzado de la Admlmstr?mén Publica Municipal
denominado Sistema para el Desarrollo Integral de laiFamilia de Guadalajara
como Autoridad Investigadora sobre la presentdcion del recurso ya

mencionado, asi como a 3. Eliminado |como tercero
llamado a procedimiento de responsabilidad admlnlstrattva

CUARTO.- Al no tratarse de hechos graves, se resolvid sobre la
admisién y desahogo de pruebas ofertadas por la arte promovente del
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recurso de revocacion; y se desahogaron todas y cada una de las pruebas

ofertadas.

QUINTO.- Concluida Ia fa‘%e de desahogo, en el mismo auto
de fecha tres de julio de dos mil f{greintieuatro, se cité a las partes a oir
resolucién, la que se dicta al tenor de'f_ﬁps siguientes:

consmeﬁ-fmoos

PRIMERO.- La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en su articulo 109 establece los mecanismos para la incoacién del
procedimiento de responsabilidad admini__s_'.trat'iva.

SEGUNDO.- La Ley General de Ré_Spor.]sabilidades Administrativas, es
el ordenamiento de orden publico y de o_bsef'vancia general, que tiene por
objeto distribuir competencias entre los 6r¢3_enés de gobierno para establecer

| bilidad draipistrati b idores Publicos,
as responsabilidades a nﬁwis Servidore ublicos, sus

sanciones. CONTRALORIA INTERMA |

TERCERO.- De acuerdo al ordenamiento citado anteriormente, el
presente juicio fue debidamente substanciado y esta autoridad es competente
para resolver en definitiva el Recurso de Revocacién promovido dentro del
presente Procedimiento de Respons bilidad Administrativa de
conformidad con lo previsto por el articulo 211 '. el citado ordenamiento.

CUARTO.- [{ Eliminado » S€ encuentra dentro
de los servidoreS PUDICOS sujelos a la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, de conformidad con el articulo 4 fraccion | de la ley
mencionada anteriormente. .

Bo%
QUINTO.- Mediante escrito presentado por
quien se desempefia como [T Eiminado

2. Eliminado

del Organismo
Fupiico LUescentralizado de la Administracjon Pullica Municipal denominado
Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de Guadalajara, en el cual
dicha servidora publica promueve RECUR$O DE REVOCACION en contra de
la sentencia definitiva emitida con fecha treinta de septiembre de dos mil
veinticuatro dentro de las actuaciones del presente Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, asi comno las prilebas para acreditar los
agravios expresados en el recurso que ‘aqui se resuelve que son las que a
continuacién se detalian: K i

iz

1.- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMAN%; Consistente en las
presunciones tanto legales como humanas que se:desprendan de todo lo
actuado y en cuanto tiendan a favorecer los inte‘i‘eses de la parte que
representamos.

2.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES; Consistente en todas y
cada una de las actuaciones que integran el presente expediente de
investigacion y en cuanto tiendan a favorecer a los intereses de la parte que
representamos,
6‘9 & % | LaCiudadque q
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DIF I/

SEXTO.- Esta autoridad _ﬁesalutora confirma aue existe
Responsabilidad Administrativa de 1. Eliminado pues del
analisis de las pruebas aportadas en e recurso de Revocacién se concluye
que dicha servidora publica no desvirtGa los hechos en los que se basa la
resolucién combatida, pues [1. Eliminado 2n su escrito de
interposicion del Recurso de Revocacién presentado con fecha siete de
noviembre de dos mil veinticuatro en Ié} Oficialia de partes de esta Contraloria
Interina del Organismo Publico Descentralizado de la Administracion Pablica
Municipal denominado Sistema para el De§arrollo Integral de la Familia de
Guadalajara, no aporta nuevos elementos o probanzas que desacrediten a las
aportadas por la autoridad investié,ador@f dentro del Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa de ori&en que derivo en la sentencia definitiva
de fecha treinta de septiembre de dos mil veihticuatro, pues en los medins de
prueba aportados por la servidora pl.'lbl,i”c_:a | 1. Eliminado | en
el recurso de Revocacion que aqui s€ resuelve, esta no desvirtia los hechos
en los que se basd la resolucion, pues del analisis llevado a las mismas se
concluye que: A

1.- PRESUNCIONAL LEGAL: Y HUMANA: Consistente en las
presunciones tanto legales como humanas que se desprendan de fodo lo
acluado y en cuanto tiendan a favorécer Jos intereses de la parte que
representamos. En términos de lo displ:gstd}?en los articulos 130, 131, 207,
fraccion V y 208, fraccion VIHl, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, asi como de la valoracién de todos los elementos y
antecedentes aportados en el presente ;-,Eg_suijito se tienen por probados los
hechos por los cuales se inici6 este procé’ﬂirﬁiento mismos que actualizan la
infraccién imputada, L

]
i

2.- INSTRUMENTAL DE ACTUA: NES; Consistente en todas y
cada una de las actuaciones que integlan el presente expediente de
investigacién y en cuanto tiendan a favore a los intereses de la parte que
represenfamos. En términos de lo dispuests en los articulos 130, 131, 207,
fraccion V y 208, fraccion VIII, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, asf como de la valoracion-de todos los elementos y
antecedentes aportados en el presente ésuntq'-;se tienen por probados los
hechos por los cuales se inicid este procédimieﬁto mismos que actualizan la
infraccién imputada, OIF Guadalgjara

CONTRALORIA INTERNA

T

SEPTIMO.- Por lo anteriocﬁmente expuéﬁto, quien aqui resuelve
determina la Improcedencia del Recurso de Revocadion, v por consiauiente
la existencia de responsabilidad plena de (1. Eliminado
de actos que la ley sefiala como Falta Administrativa, y Ig.cual se calificé como
NO GRAVE por ila Autoridad Investigadora dentro del Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa.esto por dejar de observar en el desempefio
de sus funciones los principios de disciplina, legalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de
cuentas, eficacia y eficiencia, ya que se acredito plenamente que dicha
Servidora Pdblica el dia catorce de julic de dos mil veintitrés

aproximadamente a las quine horas con treinta Y un minutos, [1 Eliminado @Q

oy
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DIF ‘ fé’“ i

1. Eliminado actué con negligencia desatendiendo sus obligaciones

provocando con dicha omision queel menor [&Emn|tuviera un accidente, ya
que previamente la encausada |1. Eliminado |camina
sobre los objetos en el piso y observa que hay menores corriendo dentro del
aula a su cargo, y posteriormente de los Agravios expresados en el recurso
de Revocacion que aqui se resuelvg se determina que:.cuando se suscita el
accidente se encontraba atendiend%j‘-asu teléfono celulary dandole la espalda
a los menores a su cargo, lo cual es $in duda un comportamiento inadecuado
para un servidor publico que se encuéntra al cuidado de menores, igualmente
el dia catorce de julio 1. Eliminado entre las trece horas
con cincuenta y nueve minutos y las:;;gatorce horas con un minuto tiene un
trato inadecuado hacia cuatro menores a su cargo, ya que no tiene el cuidado
apropiado; de los agravios expresatos en el Recurso de Revocacion

promovido por|1 Eliminado |que-_aqui se resuelve se
determina que: CONTRALORIA INTHRNA f'
Primeramente la servidora publica | 1. Eliminado | quien en

el recurso de Revocacion en el Agravio identificado como I.- que la

determinacién de la sancion resulta ilé§al, pues ‘de forma arbitraria y
auténoma refiere que no fueron analizado  los medios de prueba ofertados.
A Juicio de quien aqui resuelve, al haber Canfesado 1. Eliminado

[LEimnado ] de manera expresa los hecho¥ irreguiares que le imputo la
Autoridad Investigadora en el Informe ile Presunta Responsabilidad
Administrativa, ademas de que no aporto ﬁ%dio de conviccién alguno que
desvirtuara las pruebas aportadas por la Aytoridad Investigadora, quedo
acreditada mas alla de toda duda razonabi ;su culpabilidad, sin dejar de
considerar que su silencio no fue considerado o_rquien aqui resuelve como
prueba o indicio de su responsabilidad. i

#

%
En virtud de la confesién expresa y la eviden _ﬁ'a en la prueba documental
publica (videos de seguridad), es que no pudo fﬁ{plicarse el principio de duda
razonable o la presuncién de inocencia jen. Este Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, pues se congi éra que existen pruebas y
evidencias claras de la existencia de una Responsabilidad Administrativa de
1. Eliminado les de seﬁ;élaréé que como se ha venido
refiriendo a lo largo de la sentencia combatida: mediante el recurso de
Revocacion que aqui se resuelve, Ia encausacfé actué con negligencia
desatendiendo sus obligaciones provocando con dicha omisién que el menor
[ Eiminaltyviera un accidente, ya que previamente I%\ encausada
|1. Eliminado |camina sobre los objetos en el piso y observa que hay
menores corriendo dentro del aula a su cargo, y: posteriormente de los
Agravios expresados en el recurso de Revocacién que aqui se resuelve se
determina que: cuando se suscita el accidente se encontraba atendiendo su
teléfono celular y dandole la espalda a los menores a $u cargo, lo cual es sin
duda un comportamiento inadecuado para un servidor publico que se
encuentra al cuidado de menores, igualmente el dia catorce de julio
|1. Eliminado entre las trece horas con cincuenta Y nueve
minutos y las catorce horas con un minuto tiene un trato inadecuado hacia
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Guadalajara

Ccuatro menores a su cargo, incumpleinds sus obligaciones previstas en los
subnumerales 18 y 19 del numeral 05 “DESCRIPCION DE FUNCIONES" del
Manual Operativo de los Centros de Desarrollo Infantil, que textualmente
indican lo siguiente: :

“EDUCADORA N :

18. Proporcionar a los nifios un ambiente de sequridad, tranguih‘dad, calidez v afecto.

19. Procurar gue el 4rea v el equi Q_escolar, especialmente en las ue se desarrollan sus

actividades, se mantengan en condiciones de orden, higiene y_buenr estado; comunicéndolo al rea
correspondiente, '

DIF Guadalajgra

”
.

CONTRALORIA INTERNA

En cuanto a que no fueron analizados los 'medio%ide prueba ofertados por
|1_ Eliminado |tanto enia etapa&de investigacion como en
el presente Procedimiento, dentro de Ia -Esente;;ii:ia de fecha treinta de

£

septiembre de dos mil veinticuatro en el considerat do Sexto, se analizaron y
valoraron detalladamente las pruebas aporta@is en su defensa por
|1. Eliminado | dictaminand@E que ninguna de estas
desvirtuaba las aportadas por la autoridad investigadora auien entre otras
aporto fa Confesién expresa de | 1. Eliminado | de que los
hechos sucedieron tal v enmn se detallan en la comparecencia de [3 Eiminado |
3. Eliminado En refacion a lo/manifestado por |1. Eliminado
1. Eliminado de que se desacredito su dicho, dentro del
considerando Séptimo de la sentencia antesf;,;giitada, se analizan y valoran
todos ios dichos manifestados por la encaus ida dentro del expediente de
investigacién, asi como del presente Proc Jimiento de Responsabilidad
Administrativa, y se precisa la motivacion por ) cual no pueden desacreditar
las pruebas aportadas por Ja autoridad invéﬁgﬁ'gadora. Del dicho de que no
existié un equilibrio entre la conducta y la sqﬁcf&}n, esta Autoridad Resolutora
valoro y se tomaron en cuenta los elementos d:%l empleo que desempenaba
la servidora publica cuando incurrié en ,ﬁa fa_'{t:a, el nivel jerarquico y los
antecedentes del infractor, entre elios-_'a antigliedad en el servicio, las
condiciones exteriores y los medios de ejecucion, asi como la reincidencia en
el cumplimiento de las obligaciones tal ﬁ como la dispone el articulo 76 de la
Ley General de Responsabilidades Adfninistratii:,’és que a la letra sefala:

il
Articulo 76. Para la imposicién de las sa ciones a qué.fse refiere el articulo anterior se

deberén considerar los elementos del e.r_ﬁrpleo, cargo o comisién que desempefiaba el
servidor publico cuando incurrié en la falta;, asf como los siguientes:

I. El nivel jerdrquico y los antecedentes del infractor, entre ‘_’Qllos, la antigiedad en ef servicio;
/l.Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion, y

L. La reincidencia en ol incumplimiento de obiigaciones.

En caso de reincidencia de Faltas administrativas no graves, la sancién que imponga
el Organo interno de control no podra ser igual o menora la impuesta con anterioridad.

Se considerar4 reincidente al que habiendo incurrido en una infraccién que haya sido
sancionada y hubiere causado efecutoria, cometa otra del mismo tipo.
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Guadalajara

De las pruebas aportadas por la Autoridad Investigadora en el Informe de
presunta Responsabilidad Administrativa de fecha treinta de enero de dos mil
veinticuatro a las cuales se le otorgo valor probatorio pleri;b al ser expedidas
por servidores publicos en el ambito de suis atribuciones: consistente en el

oficio de fecha 1 0 de 2003 dos mil veintitr%s emitido porg_]
5. Eliminado en ese entonces Direcﬁra de Centro de

[2. Eliminado len’ donde hace el conocimiento la
renuencia de [1 Eiminado |de seguir indicacignes de su superior
jerarquico; asi como el Acta Circunstandiada de Hechoside fecha 01 uno d
febrero de 2012 dos mil doce elaboradd por [5. Eliminado

en su caracter de Directora de! Centro de Desarrolio infantil [2. Eliminado |
donde se dejaron asentados los hechos acurridos el diar26 veinusels de enero

de 2012 dos mil doce dénde se vio involucrada la sefvidora publica

1. Eliminado |con relacion al acciden‘ﬁe de un meq%r de edad; y de igual
orma el Memorandum 328/2016. signa'_é;o por el Lj@enciado Alex Fernando
Larios Jiménez del Departamento Juridico del OPD Municipal denominado
DIF Guadalajara, donde anexa a la Tifular dei ;j_f_aepartamento de Capital
Humano de este mismo O.P.D, informacién  relacionada con los
procedimientos administrativos de responsabilidad laboral, de donde se
observa a [1 Eliminado | como. responsable dentro del
procedimientc administrativos m’:mero|6_ Eliminado |con una sancién de
suspension por 08 ocho dias sin ance de Sueldo, por lo que se considera a

1. Eliminado |0°m0g%iﬂ\ cidente)f Guadalajarg

En el Agravie identificado como .-, se ex résa se cBAFAVING 10" E8Mblecido
en el articulo 135 de la Ley General de F '*‘?aponsabilidades Administrativas
que 2 la letra indica Articulo 135. Toda pegsona sefialada como responsable
de una falta administrativa tiene derecho q_,.ég\e $e presuma su inocencia hasta
que no se demuestre, més alla de toda gﬁrda razonable, su culpabilidad. Las
autoridades investigadoras tendran Ia rga:de la prueba para demostrar la
veracidad sobre los hechos que demugtrefijs_ la existencia de tales faltas, asi
como la responsabilidad de aquellos a q&ienes se imputen las mismas.
Quienes sean sefialados como esuntos responsables de una falta
administrativa no esfarén obligadog a confesar su responsabilidad, ni a
declarar en su contra, por lo que sujsilencio po debera ser considerado como
prueba o indicio de su responsabilidad en l&>comisién de los hechos que se
le imputan.: al respecto es de seﬁ,glarse que j’i'z:_ara la emision de las sanciones
impuestas en la sentencia de%‘fecha treir_a',_';’g de septiembre de dos mii
veinticuatro, esta Autoridad Resolutora edipo ya se ha mencionado en
parrafos anteriores, individualiZo la sanciéni:tomando en consideracién lo
establecido en el articulo 76 de Ila Ley $,éneral de Responsabilidades
Administrativas, resultando que en actuacidnes obra las deciaracién de Ia
encausada |1_ Eliminado |dentro del expediente de
Investigacion U32/2023 llevado a cabo por la Autoridad investigadora, y en el
cual fa encausada reafirma los hechos ereditador por la Autoridad
Investigadora, En cuanto a la contravencién delarticulo 135 de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas, la encausada | 1. Eliminado |

[1. Eliminado |expresamente su ejecucién caso de no haber

[ e
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Guadalajara : ﬁ! }f &
declarado su silencio no hubiera sido ‘em_siderado como prueba ¢ indicio de

su responsabilidad en la comision de los ﬁ‘eghos que se le imputaban, por lo
que resulta inoperante el argume;ito de que &__sancién aplicada fue ilegal.

Es menester sefialar que si bieniel principio de presuncion de inocencia en
sus distintas vertientes, es aplic'éble en materia’ administrativa, tal derecho
fundamental no tiene los mismos alcances que é,p materia penal, de modo
que su traslado al ambito adminis?_:t_rativo debe realizarse de manera prudente
y con los matices que cada caso requiera para. hacer compatible dicho
principio en el contexto que se %.aplica, de forma? tal que, el principio de .
presuncién de inocencia constituyé’_\:_ el derecho a ret_:j-i-ibir la consideracion y el
trato de ‘no autor o no participe’ en‘hechos de carécﬁ’er delictivo 0 analogos a
éstos y determina, por ende, eﬁ derecho a qiﬁ_’e no se apliquen las
consecuencias o los efectos juridicoé;lrelacionados hechos de tal naturaleza
en las relaciones juridicas de todo tipo; y, por ot'fig, requiere de actividad
probatoria de autoridad competente d‘i’_;ge la destruya:gie forma clara y rotunda,
ello, debido a que Ia wmggﬁgcencia 3?lica, modularmente, al
procedimiento administra@ygsancion: crdebido: gla naturaleza de éste que
es gravoso; a la cualidad punitiva de! Estado con Ia’gﬁue participa en este tipo
de procedimientos; por la defensa e in%.rpretaciénfnés amplia de la calidad
de inocente derivado de los articulos 10}, 14'y 17 gonstitucionales, como en
los diversos 8.2 de la invocada Convézpcién A;jflfericana sobre Derechos
Humanos; 11.1 de la Declaracion Universaj de los Berechos Humanos; 14 del
Pacto Internacionai de Derechos Civiles‘f‘.y Po!ificos; Y, asi porque este
principio debe ser reconocido en todo Loced_j,;rhiento de cuyo resultado
pudiera resultar una pena o sancién, deri ado_;:-:’de la garantia de debido
proceso, destacando que el contenido dal ;gj‘incipio de presuncién de
inocencia debe modularse dependiendo del c& texto en el que se aplique, de
manera que no tiene el mismo aicance cuandgise aplica a la actuacién de la
autoridad desplegada en forma de juicio, qe cuando se trata de actos
unilaterales, pues en este tipo de actos, comor {- principio formulado en la
forma de un mandato de maximizacién, requiere upa concrecion en cada caso
concreto y, en su caso, de una posible minixifnizéiféi.ién que en cuya situacién
atendera a las caracteristicas de cada asug}b en '-ggncreto, el principio exige
también que en el procedimiento administrativo $hncionador exista acervo
probatorio suficiente, recayendo sobre Ia;éutoridaél”la carga probatoria tanto
de la comisién de la infraccion o falta, cgﬁ:no de la ﬁ%rticipacién del probable
responsable, sin que a éste pueda ,:;'f'exigirsele é‘ga prueba de hechos
negativos, este principio produce una thmediata cori'épcuencia procesal que
consiste en desplazar ia carga de Ia prueba en el érgé_r,-}o acusador; es a él al
que en un procedimiento contradig’_l'orio, con particiﬁ‘a_cién y audiencia del
interesado inculpado, debe sumipistrar; recoger y q'[;'_:ortar los elementos
probatorios a través de los medio%comunes que sirvan de soporte al supuesto
de hecho cuya clasificacion Gomo falta administrativa se pretende, el
procedimiento administrativg sancionador tiene en cuenfg el debido proceso,
la naturaleza de Ia potestad sancionadora del Estado y que el principio
constitucional es de aplicacion general dirigido como valor superior de la
dignidad humana; es de donde se puede concluir gue la presuncién de
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inocencia aplica al ambito administrativosancionador, bajo la dptica de cada

caso en concreto, porque en este tipo g]e proc iento no sélo se deben

respetar los derechos y garantias propitis del prdcedimiento administrativo
comun, sino que al mismo debe ser afadido Ia presuncién de inocencia
debido a la exigencia general del modelo#e Estad; constitucional de derecho
para tratar a los particulares o servidoreszﬂblicos' e determinada manera en
cualquier materia al someterlas a eva_EJacién or determinada conducta
sancionada por la ley, este principio se ampara pgr el principio de presuncion
de inocencia, que implica la obligaciéf de lajadministracion de aportar
pruebas necesarias para que se imputegyna sdncion al sujeto acusado de
cometer una infraccion. Concluyendo qug en lgs actuaciones del presente
Procedimiento de Responsabilidad AdmigistratiVa se observo el principio de
tla sérvidora publica
arag de la prueba en la Autoridad
jarregulares sefialadas en el
strativa de fecha diecisiete de
junio de dos mil veinticuatro emitido por dict a@utoridad y el cual dio origen a
este Procedimiento de Responsabilidad Adfministrativa, es menester sefialar
que la Autoridad Investigadora acredito ﬁ-;j:onducta atipica con pruebas
Documentales a las cuales se les otorgo valdg pleno en términos de lo previsto
en los articulos 130, 131, 133, 158, 159, 24, fraccion V, de la Ley General
de Responsabilidades Administrativas, 3gr tratarse de un documento
expedido por servidores publicos en ej:f-'r'gio de las facuitades que las
normas aplicables les otorgan, y Ia pr_@r_' “:ente |1_ Eliminado |
[t Eliminado_no aporto elemento de prurﬁa lguno que desacreditara las
probanzas aportadas por la Autoridad | stigadora, con lo cual se acredita
la debida observancia a los principios estd !ec%os en el articulo 111 de la Ley
General de Responsabilidades Administs: tivas‘.’%

iEbiﬁdad :zministrativa deberén observarse fos

Icia, impafcialidad, objetividad, congruencia,
terechos hwmanos.
a '.!

presunciéon de inocencia en favor de

1. Eliminado |descarg Ja
nvestgadora quien acredito -Tas—eend

i

Articulo 111, En los procedimientos de respon
principios de legalidad, presuncién de inoc
exhaustividad, verdad material y respeto a los;

En cuanto al Agravio identificado dmo III.-%eI argumento sefialado por
1. Eliminadi |de fue el med_‘% idoneo para sancionarla es
riontrato Tolectivo de Trabajo Vigénte en estag_nstitucién, dicho argumento
resulta improcedente e inoperant "‘“ ya que el presente Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa es :' bstanciado gonforme a los lineamientos
establecidos en el Titulo Segundoifle la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, dicha legislacién e de orden publico y de observancia general \
en toda la Republica, y tiene p I objeto distribu:i'r competencias entre los
ordenes de gobierno para estableger las responsabilidades administrativas de
los Servidores Publicos, sus obli ciones, las sanciones aplicables por los
actos u omisiones en que estos ipéurran, por lo que atendiendo a lo establecido
en el articulo 133 Constitucional que a ia letra indica:

Articulo 133. Esta Constitucion, las leyes del Congreso de la Unidn que emanen de elfa y todos los tratados que
estén de acuerdo con I misma, celebrados y que se celebren por el Presidente de g Republica, con aprobacién
del Senado, serdn la Ley Suprema de toda la Unién, Los jueces de cada entidad federativa se arreglardn a dicha
Constitucicn, leyes y tratados, g pesar de las disposiciones en contrario que pueda haber en las Constituciones o

leyes de las entidades federativas. @Q
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La Ley General de Responsabilidades Administrativas conforme al mandato
constitucional, es jerarquicamente superior a cualquier Contrato Colectivo de
Trabajo existente, por lo que resulta inaplicable e ‘inoperante el argumento
expresado. :

Con estas disposiciones normativas, ’quien aqui resfuelve considera que la
servidora publica [1. Eliminado | seencuentra dentro de los
Servidores Publicos sujetos a la iLey General Lde Responsabilidades
Administrativas, resuitando ineficaz e inoperante el argumento sefialado.

Cobrande mavor relavancia la falta administrativa cometida por
|1. Eliminado | ya que con su‘actuar afecta al sector mas vulnerable

de nuestra sociedad LA NINEZ.

i

Teniendo aplicacion las siguient%s tesis jurisp}udenciales de manera
supletoria a la materia administrativa: iasi como e_i_f criterio cuyo rubro es:
INTERES SUPERIOR DEL MENOR. EL EJERCICIO DEL DERECHO_;E?E LOS MENORES DE EDAD A

PARTICIPAR EN LOS PROCEDIMIENTOS QS% AEECTEN su qi?&‘;FERA JURIDICA INVOLUCRA

UNA VALORACION DE PARTE DEL JUgz. 2IF Guadaldjara
CONTRALORIA INTERNA

El articulo 12 de la Convencion sobre los Berechos del Nifio establece el derecho de
los menores de edad a participar efectivamente é;n los proﬁédimientos jurisdiccionales que
los afectan y a dar su opinién de tal modo que plieda tendr influencia en el contexto de la
toma de decisién judicial que resuelva sobre su::';-_;vida yisus derechos. Sin embargo, su
participacién no constituye una regla irrestricta, p%s asumir tal rigidez implicaria dejar de
lado las condiciones especificas que rodean a los nifips en tasos particulares, lo que podria ir
en detrimento de su interés superior. En este s%:ntid , tanto al evaluar de oficio Ia
participacion de los menores de edad como al analiz;ér lq" conveniencia de la admision de su
declaracién o testimonio ofertada por las partes, el j@gﬁebe evitar la prdctica desmedida o
desconsiderada del derecho, lo que podria acontecerishsus derechos no forman parte de la
litis del asunto, si el menor ha manifestado su deseo e no intervenir o hacerlo a través de
Sus representantes, si se pretende entrevistarlo mds ve, s de las necesarias, o si de cualquier
manera pudiera ponerse en riesgo su integridad fisica _éhﬁqsiquica. Ahora bien, esta sujecién a
valoracién judicial de la participacién de los me ‘br':é; de edad en los procedimientos
jurisdiccionales no debe ser jamds leida como una barrera de entrada, sino como el
mecanismo que da cauce a su derecho. La premi;_‘sﬁ pdf” el juzgador debe ser procurar el
mayor acceso del nifio, en la medida de lo posible, al exgfnen de su propio caso. Por ende, la
excepcion debe estar debidamente fundada y mgtivada, 'Ig;feviendo gue dicha decision puede

serimpugnada y remitida a un nuevo examen Jjuridico po.'j':;fbs tribunales de alzada y fos jueces
de amparo. i o

Contradiccion de tesis 256/2014. Sug&itada en me el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y de Trabajo del Décimo Se'p__tfmo Circuit-:iijr el Primer Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Décima Reg?:c'vn. 25 de febrero de 2015. La votacion se dividié |
en dos partes: mayoria de cuatro votos ar la competencia. Disidente: José Ramén Cossio \
Diaz. Unanimidad de cinco votos de los Miistros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén
Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolled Olga Sdnchez Cordero de Garcia Viflegas y Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena, en cuanto al fondo. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz. Secretaria: Luz \
Helena Orozco y Villa,

Por los Razonamientos vertidos en el contenido del cuerpo de
la presente sentencia definitiva, quien aqui resuelve actyando como autoridad
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Resolutora, determina como Improcederite. el Recurso de Revocacién
interpue:_sto por |1_ Eliminado | y reafirma que es
procedente sanciciar en 10s terminos establecidos en los articulos 75 fraccion
Il'y 76 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, y se confirma
la SUSPENSION POR DIEZ DIAS NATURﬁL_ES de su empleo.

:

o

LI
En su oportunidad archivese el p{;fs_éente como asunto totalmente
concluido. -

B

1

Por lo anteriormente expuesto y funfé_édo se resuelve:

bty

i

RESQLUTIVOS

CONTRALORIA INTERBA

PRIMERQO.- Esta autoridad ha sidd Ia legalmente competente para la
instauracion y resolucion del presente Regurso de Revocacion.

i

SEGUNDO.- Dentro del expedié’ te relativo al Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, s ‘Bga;Eo con el nimero 003/2024
iniciado a|1. Eliminado or los hechos e irregularidades
advertidas en el informe de prestirifa responsabilidad administrativa
elaborado por el Licenciado Edgar Isra;‘gzl Wartinez Rubi, en su calidad de Jefe
del Area Investigadora de Ia Contealoffa Intema del Organismo Publico
Descentralizado de la AdministraciérgePL’a _’S ica Municipal denominado Sistema
para el desarrolio Integral de la Fan’_:gilia d;e Guadalajara.

£ &

i i
TERCERO. Se confirma-?;a sefjtencia definitiva de fecha treinta de
septiembre de dos mil veinticuatrd y pozjfconsiguiente:
i 'Zy

CUARTO.- Se impone § Eliminado una
SUSPENSION POR DIEZ DIAS NA1URALES de su empleo.

¥
¥ !
QUINTO.- Girese atento oficio;%a la Maestra Verénica Gutiérrez
Hernandez Directora Genefal del Orgar;ﬁsmo Publico Descentralizado de la
Administracion Pﬂbiica}‘nicipal denominado Sistema para el Desarrollo

Integral de la Familia de uadalajara, p !} que conforme a lo previsto en los
articulos 222 y 223 de | Ley General de Responsabilidades Administrativas,
y toda vez que la Sérvidora Publica éancionada es de BASE, sea esa
Titularidad quien ejecute la sancién establecida en el resolutivo Cuarto, Ia cual
debera hacerlo-del conocimiento de la Direccion de Area de Recursos
Humanos, asi como a este Organo Interno de Control.
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o

SEXTO.- Dicha sancion comenzara a surtir efectos al siguiente dia habil
de que se notifique ia presente Resolucion, por conducto de la Direccion
Genfar-al del Organismo Pﬁbliccﬂi Descentralizado de la Administracién Pubiica
Municipal denominado Sistema para el Desarrollo integral de la Familia de

Guadaiajara. !
SEPTIMO.- Archivese e';i;presente gomo asunto totalmente concluido.
¢ g

OCTAVO.- Notifiquese personalménte y cimplase.

w
2

{\si lo resolvio y firt?;la la Licenciada BERENICE CARABEZ
HERNANDEZ Titular de la Contralogia Interna del Organismo Publico
Descentralizado de la Administracion Pt.f_tfolica Municipal denominado Sistema
Para el Desarrollo Integral de la Familid de Guadalajara, quien se encuentra

— legalmente asistida por el Jefé de ngbstanciacién ¥ Resolucién Abogado
GUSTAVO GILBERTO PUGA ME_&;’que autoriza y da fe. DOY FE.---------

# of

LICENCIADA BERENICE CAR2

o g

RABEZ HERNANDEZ
Titular de la Contraloria #iterna del Organismo Publico
Descentralizado de la Ad#

: _ hinistracion Publica Municipal
denominado Sistema para %}il)esarrollo Integral de la Familia
de Guadalajara. 1;;

SESE

o
ABOGADO GUSTAVO GJg.BERiO PUGA GOMEZ

Jefe de Substanciacién y Resolii_cién de la Contraloria Interna
del Organismo Pﬁblico;?DescentEalizado de la Administracion
Piblica Municipal de ominado%ii.Sistema Para el Desarrollo
Integral de la Familia de Guadalajara.

i
1. Eliminado (nombre), por ser considerado como informaci-n reservada de conformidad con el art2culo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y acceso a la
informaci- n p¥blica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

2. Eliminado (centro laboral) por ser considerado como informaci-n reservada de conformidad con el art?culo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y
acceso a la informaci-n p¥blica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

3. Eliminado (denunciante) por ser considerado como informaci- n reservada de conformidad con el artculo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y acceso
a la informaci- n p¥blica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

4. Eliminado (nombre de menor) por ser considerado como informaci-n reservada de conformidad con el art?culo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y
acceso a la informaci-n p¥blica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

5. Eliminado (nombre de servidor p¥%blico), por ser considerado como informaci-n reservada de conformidad con el art?culo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de
transparencia y acceso a la informaci- n p%blica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

6. Eliminado (procedimiento) por ser considerado como informaci- n reservada de conformidad con el artculo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y
acceso a la informaci-n p¥blica del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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2. Eliminado (centro laboral) por ser considerado como información reservada de conformidad con el artículo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y acceso a la información pública del Estado de Jalisco y sus Municipios.

3. Eliminado (denunciante) por ser considerado como información reservada de conformidad con el artículo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y acceso a la información pública del Estado de Jalisco y sus Municipios.

4. Eliminado (nombre de menor) por ser considerado como información reservada de conformidad con el artículo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y acceso a la información pública del Estado de Jalisco y sus Municipios.

5. Eliminado (nombre de servidor público), por ser considerado como información reservada de conformidad con el artículo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y acceso a la información pública del Estado de Jalisco y sus Municipios.

6. Eliminado (procedimiento) por ser considerado como información reservada de conformidad con el artículo 17.1 de la LTAIPEJM y con ley de transparencia y acceso a la información pública del Estado de Jalisco y sus Municipios.




